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PROLOGO

EL LIBRO

Cualquier momento hubiera sido oportuno para publicar este libro; pero,
precisamente, éste es el momento mas oportuno para publicarlo.

En el vigésimo primer congreso de la International Organisation for Masoretic
Studies, celebrado en Boston el 24 de noviembre de 2008, el presidente de la
Organizacion, Prof. A. Dotan, presentd una ponencia con el titulo “The
Contribution of the Modem Spanish School to Masoretic Studies”. Tras enumerar
y evaluar las publicaciones cientificas realizadas por los investigadores espafioles
del &rea, concluia:

“Summing up this whole material, it becomes obvious that the contribution of
the modern Spanish School to Masoretic Studies cannot be overestimated. It
Is today the largest Masoretic research group in the world and has the largest
production of research to its credit. Through the fruitful activity of this group,
Masoretic Studies were made accessible to speakers of Spanish. Consequently,
the master)' of Spanish, in addition to Hebrew, has become today a necessity,
almost a prerequisite for those who want to keep up with modern Masoretic
studies”1

Quiza este tratado, escrito en espafiol, sea un aliciente mas para que los
investigadores extranjeros se animen a aprender al menos los rudimentos de
nuestra lengua.

En los primeros diez afios de nuestro joven siglo las publicaciones sobre la
Masora han sido numerosisimas. Van firmadas por investigadores séniors y por
otros jévenes o muy jovenes, autores de diversos paises y de diversas lenguas que
utilizan la Masora para fines distintos. Los temas son variados: historia de la
Masora o de autores de obras clasicas, fendmenos objeto de sus noticias, su
aplicacién a los estudios de sintaxis, gramatica, lexicografia, exégesis, importancia
de conocer el papel que desempefian los acentos a la hora de analizar y traducir el
texto biblico, psicologia de los masoretas, divisiones del texto, cddices modelo,
caraismo, rabinismo, relaciones entre la Masora y los Midrasim. La bibliografia que
se recoge en este libro, aun no siendo exhaustiva, confirma la variedad y el auge de
los estudios masoréticos en la actualidad.

L Agradezco al Prof. A. Dotan el que me haya facilitado una copia del texto de su
ponencia.
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Tomando como base el codice de Alepo, se estdn publicando desde 1992 las
Migra<t Gedolot ha-Keter, obra dirigida por Menahem Cohén en la que hay dos
aparatos dedicados a la masora: uno sobre la del propio manuscrito y otro, £Lin
Ha-Masorah, con informaciones masoréticas complementarias que son de enomie
utilidad.

Y la aportacion mas significativa para los estudios masoréticos en estos
ultimos afios esta siendo la edicion de la Biblia HebraicaQuinta. En la introduccion
general que precede a la edicion de las Megilloth (pag. VIII) puede verse la
importancia que se concede a la Masora. Por primera vez se presenta “the
translation of the Masorah magna, and comments on difficult cases in the Masorah
magna and parva”. Este hecho dara sin duda un gran impulso a los estudios
masoréticos por la difusién que supone y porque la traduccion y comentario de las
noticias animaran con seguridad a cientificos de otras areas a aventurarse con éxito
en este campo de investigacion.

Por Gltimo, en Madrid, en el Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
(CSIC), iniciamos en 2001 la edicidn de las masoras del codice M1, exclusivamente de
sus masoras. La Salselet ha-Masorah se mantiene.

La idea de escribir un tratado de Masora estuvo durante mucho tiempo en la
mente de quienes nos dedicAbamos o seguimos dedicandonos a estos estudios.
Pero la tarea nos parecia ardua y compleja. Afortunadamente esta pareja de
jovenes masoretas, las Dras. E. Martin Contreras y Ma G. Seijas, ha decidido
llevarla a cabo. Y, aunque he intervenido algo en la preparacion del libro, con
orientaciones, sugerencias y comentarios, la obra es exclusivamente suya, y no dejo
de admirarlas por haberse atrevido a hacer frente a esta empresa, por su empefio,
por su constancia y por su paciencia.

He sido testigo, y a veces participe, de sus largas y duras sesiones de trabajo
para aunar, dentro de lo posible, metodologia, estructuras, criterios. Y lo que es, en
mi opinion, uno de los méritos mas importantes de este tratado: para lograr una
sencillez enormemente didactica en la exposicion de los temas y en la
interpretacion de los ejemplos que los ilustran.

Explicar de forma clara las noticias masoréticas requiere, ademéas de los
conocimientos cientificos oportunos, un enorme sentido de la realidad textual,
unido a una profunda intuicion y ciertas dosis de imaginacion e, incluso, de
fantasia. Hay que intentar introducirse en las mentes de los “sefiores de la Masora”,
moldear las nuestras conforme a las suyas, aceptar sus desafios, participar en sus
juegos de informacion, compartir sus emociones y su respeto por el texto.

Solo asi se puede hacer frente al cardcter sintético de las noticias masoréticas, a
las formas dispares en las que aparece enunciada una misma informacién, a las, en
ocasiones, enrevesadas lineas de pensamiento y expresion utilizadas por los
masoretas.
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Y, finalizada esta dura pero apasionante tarea, saber transmitir, en primer
lugar, nuestra propia pasion por estos estudios, e intentar después incorporar a
nuestras sendas cientificas a quienes se hayan sentido atraidos por el mundo que
conforman.

Creo que las autoras de este libro han salido realmente airosas de la pmeba.

LASAUTORAS

En el curso académico 1996-1997 imparti, en el entonces Instituto de Filologia
del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, un curso de Masora al que
asistieron algunos cientificos del Centro provenientes de areas cercanas, y también
las autoras de este libro. E. Martin Contreras estaba entonces preparando su tesis
doctoral, y M\ G. Seijas disfrutaba de una estancia de investigacién en el Instituto.
Ese curso fue el principio de su vocacion por los estudios masoréticos.

Fue una experiencia quiza irrepetible, por el altisimo nivel cientifico de los
participantes. Su interés crecid en ellos semana tras semana y percibieron de
inmediato que la Masora podia tener repercusion en campos de trabajo que no
habian imaginado.

Los resultados, por lo que a las autoras de este libro se refieren, se hicieron
evidentes muy pronto. En el mismo afio, 2002, E. Martin Contreras publico LI
interpretacion de la creacion. Técnicas exegéticas en Génesis Rabbah, y Ma G. Seijas,
Las masoras del libro de Deuteronomio. Cdice M1 de la Universidad Complutense de
Madrid.

En el primero de estos libros E. Martin Contreras dedicé uno de los capitulos,
“Comentarios textuales”, a rastrear los antecedentes masoréticos en la literatura
rabinica. Abrié asi una nueva linea de investigacion en Espafia para la que
consiguio un proyecto subvencionado por el Ministerio de Ciencia y Tecnologia.
Sobre este tema ha publicado numerosos articulos.

Con su trabajo de Las masoras del libro de Deuteronomio, Ma G. Seijas se
incorporo al equipo de Biblia hebrea del CSIC. Aunque su linea fundamental de
trabajo es la sintaxis hebrea y el andlisis de las formas verbales del hebreo biblico, y
en este campo se concentra la mayoria de sus publicaciones, sigue siendo un
miembro activo del equipo antes citado. En la actualidad prepara la edicién de las
masoras del libro de Jueces del codice MI.

E. Martin Contreras sigue trabajando también en esta linea. En 2004 publicé
los Apéndices masoréticos del codice MI y en los afios siguientes algunos articulos
sobre las peculiaridades de esos Apéndices, en la actualidad prepara la edicion de las
masoras del primer libro de Samuel.
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En los afios 2005, 2007 y 2009 algunas masoretas del Instituto, incluidas ya las
Dras. E. Martin Contreras y Ma G. Seijas, impartimos sendos cursos de postgrado
que esperamos continuar llevando a cabo con carécter bienal.

Aunque exigimos conocimientos de hebreo més que basicos, estos cursos son
seguidos no solo por estudiantes de filologia hebrea, sino también por personas de
otras especialidades (filologia clasica, filologia hispanica, filosofia, teologia e incluso
periodismo) que han llegado a conocer la lengua por otros caminos. Algunos son
jovenes estudiantes; otros son buenos conocedores del Antiguo Testamento
hebreo y de sus versiones y quieren familiarizarse con una fuente de aproximacion
al mismo que sélo conocen de nombre; finalmente, hay personas que quieren
actualizar sus saberes y, al tiempo, acercarse a un area que desconocen y que atrae
por su esoterismo y su sentido arcano. Uno de nuestros mayores motivos de
satisfaccion es que los alumnos de formacién mas avanzada aseguren que en sus
futuros trabajos no dejaran de consultar la Masora.

Elvira Martin Contreras es en la actualidad Cientifica titular del Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas; Ma Guadalupe Seijas es Profesora titular
de la Universidad Complutense de Madrid.

En manos de esta nueva generacion de masoretas esta el hacerse cargo de una
larga y valiosa herencia. Espero que continten la labor de las generaciones
anteriores, y que este tratado sirva para que otros cientificos puedan incorporarse a
esta apasionante linea de investigacion.

En ello confio. En ellas creo.

Emilia Fernandez Tejero
CSIC. Madrid



INTRODUCCION

Cualquiera podria preguntarse el por qué de un nuevo libro sobre la Masora,
su historia y su utilidad, cuando existen tres obras de referencia como son la ya
clasica Introduction to the Tiberian Masornh de I. Yeivin, y las més recientes The
Masorah of the Biblia Hebraica Stuttgantensia de P. G. Kelly - D. Mynnat - T. G.
Crawford y Manual da Biblia Hebraica. Introducao ao Texto Massorético. Guia
Intmdutériopara a Biblia Hebraica Stuttgartensia de E. de Paria Francisco.

Sin dejar de reconocer el valor e importancia de dichas obras, es necesario
sefialar algunas de las limitaciones que presentan y que dificultan la comprension
e interpretacion de la Masora.

Las dos dultimas se limitan a ofrecer los instrumentos necesarios para
entender la masora tal y como aparece en la edicion de la Biblia Hebraica
Stuttgartensia, basada en un solo manuscrito (c6dice de Leningrado), y cuya
edicion no reproduce fielmente las notas masoréticas (cf. pp. 80-81). En
consecuencia, no pueden considerarse obras de caracter general parel estudio
de la Alasora.

Aungue la obra de Yeivin si tiene una visién de conjunto porque incorpora
noticias de los principales manuscritos biblicos e ilustra los diferentes
fendmenos masoréticos con abundantes ejemplos, presenta, al igual que las
obras anteriores, algunas lagunas. Las tres presuponen un cierto conocimiento
de la materia, estdn concebidas como libros de consulta, y no ofrecen una
metodologia que explique como trabajar las notas masoréticas. Por todo ello, no
ensefian a interpretar y comprender las masoras.

Para subsanar estos problemas, surge este libro cuyo objetivo es
proporcionar los instrumentos y la metodologia necesarios para descifrar las
masoras desde su soporte original, es decir, los manuscritos biblicos y los
tratados masoréticos independientes. Por ello, no nos centramos en las masoras
de un determinado manuscrito, sino que utilizamos los principales cddices
tiberienses (Cairo, Alepo y Leningrado) e incorporamos noticias del manuscrito
MI de la Universidad Complutense de Madrid, resultado de la investigacién
reciente que en la actualidad desarrollamos junto a otros miembros del proyecto
de investigacion “Edicion de textos biblicos y parabiblicos (Biblia Poliglota
Matritense)”.

En los capitulos 1 y 1l de la segunda parte, se ofrece una descripcion
exhaustiva de los materiales imprescindibles para trabajar una noticia
masorética, como utilizarlos, y el protocolo, elaborado y utilizado en nuestra
investigacion, en el que se fijan los pasos que deben seguirse. Todo ello se aplica
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a casos concretos y se proponen al lector nuevas noticias para que afronte en
solitario su estudio.

Asimismo, en la elaboracion de este libro se han incorporado las
investigaciones y estudios mas recientes, se ha incluido una amplia y actualizada
bibliografia en la que se han tenido en cuenta tanto los recursos electronicos que
facilitan el estudio de la Masora como libros descatalogados disponibles en
version digital o programas informaticos.

Ademas, a pesar de la consolidada tradicion de los estudios masoreéticos y
biblicos en nuestro pais, hasta el momento no existia ninguna monografia en
lengua castellana dedicada a la Masora. La transmision de la tradicion. La Masora de
la Biblia Hebrea viene a subsanar esta carencia.

El libro esta estructurado en dos partes diferenciadas. La primera
comprende la historia del texto biblico, qué es la Masora, y su historia. La
segunda consta de tres capitulos: descripcién de los materiales que se necesitan
para trabajar una noticia masorética y su empleo, la metodologia que se debe
seguir y por altimo, las unidades temaéticas. Dichas unidades estan estructuradas
segn los temas principales de las noticias masoréticas. Cada unidad consta de
una parte tedrica, que introduce el fendémeno y lo explica (en muchos casos con
descripciones y estudios nuevos) con numerosos ejemplos, y de una seccién
denominada “El masoreta te desafia”, en la que se proponen ejercicios que
contienen noticias masoréticas sobre el fenomeno estudiado que permiten
poner en practica lo expuesto en la primera parte. Todos los ejemplos incluidos
en esta segunda parte presentan el mismo esquema: el lema; la nota masorética
(MP, MM) en hebreo; la traduccion literal de la informacidon contenida en las
masoras; y, por ultimo, una explicacion de las noticias cuando es necesario.

El libro contiene, ademas, un tercer apartado denominado “Material de apo-
yo” que recoge el valor numérico de las letras, acentos en prosa y verso, lista de
parasijyot y sedarim y el glosario basico. Este Gltimo ha sido elaborado a partir de
listas de términos masoréticos ya existentes2 que, en la mayoria de los casos,
solo recogen los términos empleados en un determinado cddice, para ofrecer
una amplia lista de expresiones3 que pueda valer para cualquier manuscrito.
También se incluyen en este apartado las respuestas a todos los ejercicios
planteados en la secciéon “El masoreta te desafia” y se dan nuevas noticias para
descifrar e interpretar en “Por si quisieras mas”.

2. Se han utilizado elencos terminolégicos recogidos en manuales (. Yeivin, D. Mynnat,
F.E. de Paria), en ediciones de cddices biblicos (Profetas de El Cairo, BHS, BHQ) v de obras
masoréticas (Sefer Ok/ah m-Oklah), asi como estudios especificos (H. Hyvernatt). Parala referen-
cia completa de estas obras vease la bibliografia citada.

3. Se han seleccionado Unicamente aquellas que se refieren s6lo a la masora. Por esa
razén no se han incluido las abreviaturas de los libros biblicos.
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Por ultimo, la bibliografia y los indices de versiculos biblicos y citas
rabinicas. En la bibliografia, ademas de las obras citadas en el libro, se recoge
una seleccion de trabajos sobre masora con el nombre de “Bibliografia selecta”
que, sin pretender ser exhaustiva, es muy amplia. Esperamos que sirvan para
profundizar en el estudio de la Masora, mostrar la produccion de trabajos
masoreéticos y facilitar su localizacion.

Cada capitulo estd firmado por una de las autoras pese a que el presente
trabajo es una labor de equipo. Esta aparente contradiccion no es tal ya que
desde el inicio hemos trabajado conjuntamente en la planificacion, contenido y
criterios de la obra. Las autoras han elaborado de manera independiente los
capitulos asignados, aunque posteriormente han sido discutidos, debatidos y
revisados por ambas. Esto supone una cierta variedad en la exposicién de los
temas ya que es inevitable que cada una imprima su propio sello.

Hemos traducido las noticias masoréticas reflejando fielmente el texto.
Dada la finalidad del libro, hemos incorporado entre corchetes informacion
adicional para facilitar la compresion de dichas noticias.

Para la traduccion de las citas biblicas hemos seguido la versién de F.
Cantera Burgos - M. Iglesias Gonzalez, Sagrada Biblia (3aed. Madrid 2000), salvo
que se indique lo contrario.

Hemos optado por simplificar, en la medida de lo posible, la transcripcion
de las palabras hebreas al castellano. Por ello, s6lo se marcan algunos fonemas
de la lengua hebrea: -, -1 -h, -k k -, -s,  -i, -s -1tylas
vocales largas.

Para las abreviaturas de los libros biblicos se han seguido las utilizadas en la
edicién del Cédice de Profetas de El Cairo. Para las abreviaturas de las obras
rabinicas se han utilizado los criterios seguidos en la coleccion Biblioteca
Midrasica.

Antes de concluir, nos gustaria agradecer a todos aquellos que han hecho
posible que este libro sea una realidad. Al Prof. Miguel Pérez Fernandez que
confio en este proyecto desde el principio y nos sugirio la coleccion
“Instrumentos para el estudio de la Biblia” para su publicacion. A Guillermo
Santamaria, director de la editorial Verbo Divino, que acogié con estusiasmo la
idea y la hizo posible.

N la Prof. Emilia Fernandez Tejero nuestra mas profunda gratitud por
haber supervisado y alentado este trabajo, y por habernos ofrecido
generosamente su sabiduria y saber masorético atesorados a lo largo de muchos
afios de trabajo. Sin ella, sin su inestimable ayuda, este libro no hubiera visto la

A todas las personas que durante los aflos en que hemos trabajado en este
libro nos han animado, apoyado y contribuido con sus aportaciones.
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ABD
ALUOS
AJSL
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BAEO
BEK
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HS
HUCA
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JANES

JAOS
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Anchor Bible Dictionary

Annual ofthe Eeeds University Oriental Society
Americanjournal ofSemitic Languages and Literature
Associationfor Jewish Studies Review

Boletin de la Asociacion Espafiola de Orientalistas
Bulletin d Btudes karaites

Biblia Hebraica

Biblia Hebraica Quinta

Biblia Hebraica Stuttgartensia

Bulletin d information de |'Institut de Recherche et d 'Histoire des Textes
Bulletin ofJohn Rylands Library

Bible Review

Catholic BiblicalQuarterly

Estudios Biblicos

Encyclopaedia Judaica

Hebrew Studies

Hebrew Union College Annual

International Organization for Masoretic Studies
Journal Asiatique

Journal ofthe Ancient Near Eastern Society

Journal of American Oriental Society

Journal of Biblical Literature

Jewish Bible Quarterly
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IR
JNSL
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JSJ
JSS

JSS Sup
JTS
MEAH
OnS
oTS
PAAJR
RB

REJ
RHPR
RHT
LA
SVT
TC

VT
ZAW
ZDMG
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Journal ofJeivish Studies

Journal of Northwest Semitic Languages

Jewish Quarterly Review

Jewish Quarterly Review New Supplements
Journalfor the Study ofJudaism

Journal of Semitic Studies

Journal of Semitic Studies Supplements

Journal of Theological Studies

Miscelanea de Estudios A rabesy Hebraicos
Ondstestamenusche Studien

Old Testament Studies

Proceedings ofthe American Academy ofJewish Research
Revue Biblique

Revue des EtudesJuives

Revue d"Historie et de Philosophie Religieuses
Reveu d 'Histoire des Textes

Studium Biblieum Franciscanum: U ber Annuus
Supplements to Vetus Testamentum

Textual Criticism

Vétus Testamentum

Zeitschriftfii r die Alttestamentliche Wissenschaft
Zeitschrift der Deutschen Morgenl&ndischen Gesellschaft
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2. Libros biblicos

Nahum
Habacuc
Sofonias
Ageo
Zacarias
Malaquias
Salmos
Job

Gen Geénesis Nah
Es Exodo Hab
Lev Levitico Soph
Num  Numeros Ag
Deut Deuteronomio Zach
los Josué Mal
lud Jueces Ps
1Sam 1 Samuel lob
2Sam 2 Samuel Prov
1Reg  1Reyes Ruth
2Reg 2 Reyes Cant
Is Isaias Eccl
ler Jeremias Threni
E2 Ezequiel Esth
Os Oseas Dan
l0el Joel Esdr
Am Amos Neh
Abd Abdias 1 Par
lon Jonas 2 Par
Mich Miqueas

Proverbios

Rut

Cantar de los Cantares
Eclesiastés
Lamentaciones

Ester

Daniel

Esdras

Nehemias

1 Cronicas

2 Cronicas

3. Textos rabinicos

BB Baba Batra
CantR Cantar Rabbah
Erub ZEmbin
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Ket
LamR
LevR
MQ
Meg
Men
MidrProv
Ned

Qid
Sabb
SNum
Sot
Taan
TosSanh
B

T

4. Otras ABREVIATURAS

f
list.

ms.

mss.

pl.

sg.

Ketubot

Lamentaciones Rabbah
Levitico Rabbah
Mo>dQatan

Megil'lah
Menahot

Midras de Proverbios

Nedarim
Qiddusim
Sabbat

Sifre NUmeros

Sotah

Ta>mit

Tosefta Sanhédrin
Talmud de Babilonia

Talmud de Jerusalén o Palestinense

femenino

lista

masculino
manuscrito

manuscritos

nota
persona

plural
siglo
singular
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CAPITULO 1
EL TEXTO BIBLICO

Al abrir cualquier Biblia impresa encontramos una combinacion de letras
hebreas (consonantes) y de signos diacriticos (vocales y acentos). El conjunto
resultante es conocido como texto biblico, transmitido fielmente a traves de los
siglos. llasta llegar a este momento, el texto de la Biblia ha recorrido distintas
etapas en un proceso largo y complejo que supone, de una parte, el
establecimiento del texto consonantico, y de otra, la fijacion de la vocalizacion
que conlleva una determinada tradicion de lectura. El prop6sito de este capitulo
es presentar los aspectos mas significativos de este proceso: pluralidad textual
en origen, triunfo de un determinado tipo textual, caida en desuso y olvido final
de los elementos no seleccionados, y estabilizacién y transmisién del texto. Para
una analisis en profundidad remito a una seleccion de la extensa bibliografia
existentel

EL TEXTO CONSONANTICO

La historia del texto consonantico es enormemente intrincada. En primer
lugar es casi imposible determinar cudndo comienza el proceso; es decir,
establecer el punto de partida. Para ello habria que remontarse al momento en el
que se ponen por escrito las unidades orales, primer paso en la composicion de
los libros de la Biblia.

Los manuscritos biblicos conocidos hasta el descubrimiento de Qumran
eran los codices tiberienses de la escuela de Ben Aser (ss. TX-X d.C.): Or 4445,

1. Entre otras muchas pueden consultarse en castellano: F. Pérez Castro, «La transmision
del texto del Antiguo Testamento», en Sagrada Biblia, eds. F. Cantera - M. Iglesias (3aed. Madrid
2000) pags. XI1V-XXVII; M. Pérez Fernandez -J. Trebolle Barrera, Historia de la Hib/ia (Madrid -
Granada 2006) pags 149-214;J. Trebolle Barrera, La Bibliajudia y la Biblia cristiana. Introduccion a
la Historia de la Biblia (3a ed. Madrid 1998); M* V. Spottorno (coord.), Historia del texto biblico,
Resefia Biblica 31 (2001); y en lengua inglesa: M. H. Goshen-Gottstein, «The Rise of the Tiberian
Bible Text» en Biblical and Other Studies, ed. A. Altmann (Cambridge 1963) pags. 79-122; M. J.
Mulder, «The Transmission of the Biblical Text», en Mikra: Text, Translation, Reading and
Interpretation of the Hebrew Bible in Ancient Judaism and Early Christianity, ed. M. J. Mulder,
(Philadelphia-Assen 1988) pags. 87-135; B.J. Roberts, «The Textual transmission of the OTx»en
Tradition & interpretation, ed. G. W. Anderson (Oxford 1976) pags. 1-30; S. Talmon, «The Old
Testament Text», en The Cambridge History ofthe Bible, 3 vols., eds. P. R. Ackrovd - C. F. Evans
(Cambridge 1970) vol. I, pags. 159-199; E. Tov, Textual Criticism of the Hebrew Bible (2a ed.
Minneapolis-Assen 2001), especialmente las pags. 155-197 y E. Wurthwein, The Text of the Old
Testament (2' ed. Grand Rapids 1995) pags. 10-44.
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Profetas de El Cairo, Alepo y Leningrado, algunos fragmentos encontrados en
la Geniza de EI Cairo (ss. VI-VIII d.C) y cddices biblicos incompletos
procedentes de Egipto y Pales-
tina (datados entre los afios 900 y
1100), pertenecientes a la co-
leccion Firkovich2 EI texto mas
antiguo conservado hasta en-
tonces era el papiro Nash (s. Il
a.C)\ una combinacién de los
preceptos de Ex 20 y Deut 5 con
el afadido de la Serna.
Se tenia conciencia de las dife-
1*0* rencias existentes entre el texto
na7l * hebreo y las versiones antiguas,
especialmente la Septuaginta.
También se conocian discre-
pancias con respecto a las ver-
.f- -V siones griegas posteriores de
Aquila, Simmaco y Teodocién,
la Hexapla de Origenes, el
Targum, la version siriaca, etc.4
A -« -**. w m-o te Conviene destacar que en el s.
XIX y parte del XX la critica
concedia gran importancia a las
variantes de las versiones como
manifestaciones criticas signi-
ficativas para el texto hebreo,
pero con el tiempo esta percep-
cion fue cambiando. Con la
Papiro Nash informacion disponible en aquel
momentono se podiadeterminar si las variantes textuales procedian de una
Vorlage (texto base) distinta altexto hebreo conocido o eran variantes
originadas en el proceso de transmision.

2. Esta coleccién se encuentra en la Biblioteca Nacional de Rusia en San Petersburgo.
Véase G. E. Weil, «La Massorah», REJ 131 (1972) péags. 5-104: 76-78 y O. Vasilyeva, «The
Firkovich Odessa Collection: The History of its Acquisition and Research, Present Condition
and Historical Value», Studio Orientaha 95 (2003) pégs. 45-53.

3. W. F. Albright, «A Biblical Fragment from the Maccabean Age», JBL 61 (1937) pags.
145-176.

4, A estos Ultimos se los denomina testimonios indirectos, pues se sitlan con
posterioridad al s. 1 d.C.
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El descubrimiento accidental en 1947 de los descubrimientos del Mar
Muerto5 djo_ un vuelco a .la - - :
|nvest|gaC|on TEntre los originales : 7 R R
se hallaron copias de todos los
libros biblicos —con la excepcion
de Ester y Nehemias —datados
entre los ss. 111a.C. - 1 d.C.

Los rollos encontrados refle- r. QVHUTIVU
jaban la existencia de varios tipos
textuales en la época del Segundo 16T
Templo.

Estaban representados textos
hebreos que dieron origen a la
LXX, al Pentateuco Samaritano y
al conocido como texto proto-
masorético (TM)6 Segun un estu- tu
dio llevado a cabo por E. Tov7 .
un considerable ndmero de ma- * (JW % a. S 3
nuscritos  (35%) estarian muy )'; «d0*& &
préximos al TM. Eos textos coinci- Hexapla de Origenes8
dentes con el hebreo base de la Sep-
tuaginta serian un 5% y los coincidentes con el Pentateuco Samaritano estarian
en torno al 15%. Los clasificados como pertenecientes til tipo propio de
Qumran alcanzarian el 20%, quedando el 25% restante circunscrito a textos
cuyo tipo no se ha podido establecer.

Los manuscritos del Mar Aluerto han demostrado de forma concluyente dos
hechos: la antigliedad del texto biblico de tradicion masorética y la existencia de
un cierto pluralismo textual no sélo en Qumran, sino en toda Palestina, ya que
muchas de las copias encontradas procedian de fuera de la comunidad. La
diversidad textual atestiguada en Qumran es un fiel reflejo del judaismo de

r{y> A O (VO
' i@l@@;ﬁ)"er <’ﬁeaieﬂbrcue

5. F. M. Cross - S. Talmon, O,uniran and the History ofthe biblical Text (Cambridge-London
1975); E. Ullrich, «La Biblia copiada e interpretada en Qumran» en Paganos, judiosy cristianos en los
textos deQumran, ed. J. Trebolle (Madrid 1999) pags. 133-153 y P. Davies, «Qumran Studies» en
The Oxford Handbook of Biblical Studies, eds. J. W. Rogerson -J. M. Lieu (Oxford 2006) pags.
99-107.

6. La denominacién texto masorético (TM) induce a error. En realidad hace referencia a
cualquier texto que esté dotado de masora. Sin embargo, y puesto que es la denominacion mas
extendida, utilizaremos este término para indicar el tipo textual que acab6 imponiéndose.

7.  E.Tov, Textual Criticism, pags. 114-117.

8.  Psalterii hexapli religriae. Cvra et stvdio lohannis Card. Mercad (Romae 1958). El texto
gue se observa en la fotografia corresponde a una compilacion exegética (ss. I1X -XI). El que
subyace es la Hexapla (Salmos), que se ha conservado en un palimpsesto.
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aquella época, donde los grupos sociales, las creencias y practicas religiosas, e
incluso el canon, se hacen eco del dinamismo y pluralidad de ese periodo.

Zrtf »

DJD 13 4QExodb

Pero ;como explicar la existencia simultanea de distintos tipos textuales? Se
han formulado diferentes hipo6tesis para responder a este interrogante9:

P. Lagardel propuso la teoria del arquetipo Unico. Detectd caracteristicas
comunes entre los manuscritos masoréticos, lo que le llevd a pensar que debian
de remontarse a una Unica copia, la recensién palestinense, distinta de la
recension egipcia (LXX). El texto previo del cual procedian ambas recensiones
podria reconstruirse mediante un procedimiento ecléctico.

P. Kahle" defendi6 la postura contraria. Negd que en su origen hubiera
existido un dnico texto de la Biblia, sino que hubo una pluralidad de textos
procedentes de textos vulgares (Mulgartexte). Establecié su hipdtesis siguiendo el
modelo de los targumim, traducciones independientes que acabaron confluyendo
en un Targum oficial. Esta variedad de tradiciones desaparecio en el s. | d.C,,
después de que el TM se hubiera creado a partir de un texto vulgar y se
convirtiera en el texto oficial que desbancaria a otras tradiciones. La principal
objecion a esta teoria es que el texto masorético no se cred en los ss. I 11 d.C.,
sino que existio en paralelo con las demas tradiciones textuales.

9.  Para una exposicion detallada de estas hipotesis, cf. E. Tov, Textual Qiticis///, pégs.
183-187.

10.  P. Lagarde, Mittheilungen 1 (Gétdngen 1884) pégs. 19-26.

11.  P. Kahlc, The Cairo Ceniza (2aed. Oxford 1959).
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F. M. Cross2expuso la teoria de los textos locales. Para este autor, solo el
aislamiento geografico podia explicar la existencia de estas variantes. Cross
redujo la multiplicidad de los textos a tres: palestino (Pentateuco Samaritano,
algunos textos de Qumran, TM de Cronicas) de tendencia expansionista, egipcio
(LXX), que seria un tipo intermedio, y babilonico (TM), breve y conciso. La
principal critica que se ha hecho a esta hipotesis es la falta de evidencias que la
sustentan.

Otra manera de interpretar la fluidez textual de esta época es atribuir las
variantes a dos grandes grupos: textos vulgares y textos no-vulgaresl3 Los
primeros estarian sujetos a cambios, omisiones, innovaciones ortograficas y
afladidos introducidos por los copistas. Algunos de ellos fueron transmitidos
con poco esmero e incorporaron correcciones y enmiendas. Este seria el caso
de una parte importante de los manuscritos propios de la comunidad de
Qumran. Dentro de los textos vulgares, otros se caracterizarian por tener un
importante grado de libertad, como sucede en el Pentateuco Samaritano. Por su
parte, los textos no-vulgares (TM, LXX) serian mas conservadores, estarian
vinculados a un determinado grupo y posiblemente fueron utilizados en la
liturgia. Desde una aproximacion totalmente distinta, Tov ha insistido en el
caracter propio de cada texto hasta el punto de cuestionar el concepto de “tipo
textual”. Para este autor los manuscritos que no se pueden adscribir a una
tradicién concreta son numerosos.

El triunfo de una determinada tradicion estuvo condicionado por los
acontecimientos politicos, sociales y religiosos del cambio de era. La comunidad
de Qumran desparecid tras la destruccion del Segundo Templo. El Pentateuco
Samaritano se convirtio en el texto de un grupo religioso independiente. Por
ultimo, a finales del s. | los cristianos adoptaron la version de la Septuaginta. En
consecuencia, los judios dejaron de considerarlo un texto propio y cayd en
desuso o bien fue sustituido por versiones griegas mas literales como la de
Aquila. El texto protomasoreético fue la Unica tradicion textual que se mantuvo.
Asi lo demuestran los textos encontrados en Nahal Hever y Wadi MurabaJst
(132-135 d.C.), que corresponden sin excepcién al TM, el tnico tipo de texto
que sobrevivio.

En consecuencia, se puede establecer con bastante seguridad que entre los
ss. Iy 11 d.C. se impuso un determinado tipo textual. De manera que este hecho
no fue el resultado de una decision adoptada en un momento determinado, sino
un proceso gradual en el que un texto se fue imponiendo sobre los demas.
Durante algin tiempo coexistid con textos divergentes, como lo demuestran

12.  F. M. Cross - S. Talmon, Ouniran History and the Biblical Text.
13. Cf. E. Tov, Textual Criticism, pags. 192-197.
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algunas disposiciones del Talmud que aluden a la necesidad de eliminar aquellos
manuscritos biblicos que no hubieran sido corregidos de acuerdo con el texto
normativo. A partir de este momento el texto biblico apenas experiment6
cambios.

La destruccion del Segundo Templo en el 70 d.C. y la grave crisis que
experimentd el judaismo como consecuencia de la victoria romana, hizo
necesario disponer de un texto biblico autoritativo, que fuera el centro de la vida
religiosa y elemento aglutinador de la comunidad. La literatura rabinica, y de
manera especial el Talmud, refleja la preocupacion por transmitir un texto
correcto. ElI Talmud de Babilonia menciona, entre otras disposiciones, la
existencia de oficiales en el Templo cuya mision era revisar los manuscritos
biblicos y corregir cualquier error (TB Ket 106a), asi como la costumbre de
llevar al Templo los rollos del Pentateuco para que fueran revisados cada afio
(TB MQ 18b).

La actividad de los séferim o escribas profesionales¥ se enmarca dentro de la
tarea de fijar el texto biblico con exactitud. Los soferim se ocuparon de indicar en
el texto una serie de alteraciones ortograficas3 (letras grandes y pequefias,
puntos extraordinarios, letras suspendidas, etc.) y fueron los encargados de
dividir la Biblia en secciones litargicas {sedarim y parasiyyof). Su preocupacién por
fijar un texto normativo y correcto queda patente en los tigquné soferim o
correcciones de los escribas, donde modifican 18 pasajes para evitar una
referencia de tipo antropomorfico a la divinidad, expresiones poco delicadas o
despectivas, y en los <ttnré soferim u omisiones de los escribas, cinco pasajes en
los que se ha eliminado una palabra que debe leerse.

La actividad de los masoretas, continuadores de los soferim, se data en torno
al s. 11 d.C., aunque el periodo propiamente masorético se sitda entre los afios
500 y 1000, cuando las noticias que habian sido transmitidas oralmente se
consignan por escrito en los codices. El proposito de la Masora era la
transmision fiel e inalterada del texto normativo, asegurandose de que no se
cambiara nada, ni siquiera errores o detalles, por pequeiios que fueran. El
caracter sagrado de la Biblia hacia imprescindible que el texto se copiara de
forma precisa y exacta. De ahi que parte de su labor se dedicara a hacer
anotaciones de tipo numérico (cémputo de palabras, versiculos, letras de cada
libro biblico, hapax, nimero de veces en las que una palabra aparece escrita
como plena o defectiva, etc.). Por medio de estas advertencias se evitaba
cualquier tipo de corrupcion textual. Pero las notas masoréticas no son sélo de
caracter numérico. Tratan también de cuestiones tan importantes como

14. Cf. “Origen e historia de la Masora”, pags. 51-52.
15.  Cf. “Irregularidades ortograficas”, pags. 161-169.
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construcciones gramaticales, divergencias en las tradiciones de lectura,
corrupciones textuales, variantes, etc. Los masoretas no incorporaron sus
observaciones dentro del texto, sino que las anotaron en los margenes laterales
(Masora Parva), superior o inferior (Masora Magna) o al final de cada libro,
seccion o codice.

EL TEXTO VOCALIZADO

Por su propia naturaleza la escritura consonéntica puede dar lugar a lecturas
incorrectas, confusas o ambiguas, ya que un mismo esquema consonantico
puede leerse de maneras distintas. Asi, la palabra puede leerse como
(perfecto), (imperativo), (infinitivo absoluto) o (participio).
Cualquier modificacion en la lectura tiene implicaciones en la exégesis e
interpretacion de un texto que se considera sagrado. De ahi la necesidad de fijar
la pronunciacion correcta para evitar cualquier posible distorsion.

Pero ademés hubo otro motivo. En el s. VIII surge el caraismo,
movimiento heterodoxo fundado por Anan Ben David. Esta corriente sélo
aceptaba como autoritativa la Ley Escrita, al tiempo que negaba el valor de la
Ley Oral, y por tanto, del Talmud. La polémica entre los defensores de la
tradicion ortodoxa (rabanitas) y los caraitas tuvo la interpretacién del texto
biblico como protagonista, por lo que se hizo necesario disponer de un texto
cuya lectura fuera correcta y segura.

Los primeros pasos en la vocalizacién del texto biblico son muy antiguos.
Muy pronto se tuvo conciencia de los problemas que ocasionaba la lectura de
pasajes equivocos o dificiles. Para ello se emplearon las matres lectionis o ayudas
de lectura, que consistia en afiadir consonantes ( , , Yy ) para indicar sonidos
vocdlicos. En los manuscritos del Mar Muerto su uso era muy frecuente. Por
otra parte, los judios helenizados que vivian en la Diaspora hablaban griego, por
lo que tenian graves dificultades para leer la Biblia en su lengua original. Por ello
recurrieron a transcribir en caracteres griegos el texto hebreo (como en la
columna segunda de la Hexapla de Origenes). De esta manera se conseguia una
lectura correcta por parte de aquellos que desconocian la lengua hebrea.

A partir del s. VI los masoretas empezaron a experimentar con signos
diacriticos (puntos y rayas colocados encima y debajo del texto consonantico)
para indicar las vocales y acentosX® Estos intentos acabaron cristalizando en tres
sistemas de puntuacion1’ babil6nico, palestinense y tiberiense.

16. B. Chiesa, The Emergence ofHebrew Biblical Pointing. The Indirect Sources (Frankfurt 1979).
17.  Por puntuacion se entiende un conjunto de signos que indican las vocales y acentos,
gue sefialan la pronunciacion y la entonacion melodica del texto. Para una exposicion detallada
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N finales del s. XIX se encontrd en la Geniza de El Cairo un importante
ndmero de manuscritos con puntuacion babilénica y palestinense. Los trabajos
de KahleX sobre el material encontrado fueron determinantes para entender el
funcionamiento de estos dos sistemas de puntuacion.

El sistema babilénico® se desarrollé en el s. VIII. Es supralineal y emplea
las letras , , vy como base de los signos vocalicos. Los acentos se
representan mediante simbolos que se escriben sobre las letras. Kahle distinguio
dos subsistemas o estadios. Uno simple, mas antiguo (E = einfach) y otro
complejo, mas reciente (K =kompliziert), el cual reflejaba con tanta perfeccion
como el tiberiense los matices de vocalizacién.

cVrr n; Nmp rfry -niri -pnp -pnvii xbx n2 aty -0 yni i
wW'Q'Grey Ac?Tl xfr'rd n*y "orni iBipiDl mwv §jpi Tara Yy nini 2
niriD ni)nc iinns'N n5p *ida

. V3B .. NroT, 4

Ms. Ebl42: TgEz 24,1-4 (F)
irniw@i innriwS nfv i'Noi i-njnx ‘wp fafi* 5 OiA -ia n
. . P.
'5np tOT]r'rrN NN Nx;£ xyyv NoUtaS
[iktaxat irtdliyo G2isat xyfx 22 rtem jt on 'l rrrty -ran je

infiijAi xndra inrrrnxd uni-ica vrrarxi x:s6y ‘rifr irir5"jv'rjxi ig
*

Pt jranx xAp~a

Ms. Kb 3: TgEz 36,17-19 (K)20

de los signos empleados en cada sistema de puntuacion véase A. Dotan, «Masorah», EJ 13
(2007) pags. 624-642.

18.  P. Kahle, The Cairo Ceniza.

19. L Diez Merino, La Biblia babilonica (Madrid 1975); 1. Yeivin, The Hebrew Language
Tradition as Reflected in the Babylonian Vocalisation, 2 vols. (Jerusalem 1985). Se publicé en la
Coleccion “Textos y Estudios Cardenal Cisneros” del CSIC (Madrid) la edicion critica de la
Biblia babilénica: Proverbios (1976) por A. Navarro Peiro; Profetas menores (1977) por A. Navarro
Peiro y F. Pérez Castro; E”equiel (1980), Isaias (1980) yJeremias (1987) por A. Alba Cecilia y Biblia
babilonica:fragmentos de Salmos, Joby Proverbios (1987) por A. Diez Macho en colaboracion con A.
Navarro Peiro.

20. J. Ribera-Florit, Targum Jonatan de los Profetas Posteriores en tradicion babilonica. Ei(equiel
(Madrid 1997) pégs. 52 y 187.
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Los manuscritos yemenies preservaron la tradicion babildnica hasta los ss.
XII-XI1l. Con posterioridad, la tradicion yemenita recibié la influencia de
elementos tiberienses y se ha seguido empleando hasta nuestros dias.

El sistema palestinense2l (ss. VI11-1X en Siria y IX-X en Tiberias) es el
menos conocido y documentado de los tres. Los manuscritos conservados son
fundamentalmente de carécter litargico e incluyen pasajes biblicos y targumim. Al
igual que la puntuacion babil6nica, este sistema también es supralineal. Utiliza
una serie de ocho signos graficos para indicar las vocales, que consiste en la letra
<tlefacompafiada de puntos y rayas encima. El dages y el rafeh se usan sélo en
aquellos casos en los que el texto es ambiguo. Los acentos conjuntivos y
disyuntivos se indican mediante puntos colocados sobre diferentes partes de la
palabra. De nuevo fue Kahle quien identifico tres subsistemas: el primero (PI) y
el tercero (P3) eran similares al tiberiense, mientras que el segundo (P2) era mas
afin al babildnico. La puntuacién palestinense era un sistema menos adecuado y
perfeccionado que el babilénico, por lo que no llegé a cristalizar. Coexistio
durante un cierto periodo de tiempo con el tiberiense, pero finalmente se
impuso este dltimo.

ANje "PiBDbmrr 'm K *nipr.ytxk pd s
TDr-Wr'n  1a-yyK ibaoTOOOJNp *
jjirbfio mnki*  raiS tth raiioa i

ArAxch Qrn-Sa irtérai *

fiaran bk t i rites Api-rtti Sk o

Tw - yn-'z vr&ecrfl farn T jrrh k T0Kn» %
QOIn-TTIA vab pn-'r Sk z'rbiH »
i-mpivpao ribSai npin ter 'ol: Vit 3

Ms. Cambridge T-S 12,196: Ps 71,5-142

La puntuacion tiberienseZBes mas tardia. Aunque sus origenes se remontan
al s. VI, su desarrollo corrresponde al periodo comprendido entre los afios 780
y 930. A diferencia de los sistemas babilénico y palestinense es infralineal, con

21. E.J. Revell, Hebrew Texts with Palestinian \ocalisation (Toronto 1970); Biblical Texts with
Palestinian Pointing and their Accents (Missoula, Montana 1977) y B. Chiesa, L'Antico Testamento
ebraico secondo la traditionepalestinense (Torino 1978).

22. Cf. P. Kahle, Masoreten des Westens, 2 vols. (Stuttgart 1927-1930; reed. Hildesheim 1967
y 1984) pag. 86.

23. Cf. P. Kahle, Masoreten des Westens, pags. 23-55; M. H. Goshen-Gottstein, «The Rise».
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excepcién del holem. Utiliza siete signos para las vocales y tres mas para las
semivocales. Se indican fendmenos de caracter gramatical como el dagef, rafeh,
mappiq o sewa<; asi como los acentos, que se marcan encima y debajo de las
silabas tonicas. Es el sistema mas completo. La puntuacion tiberiense no sélo
refleja con todo tipo de detalle la pronunciacion del hebreo de la manera mas
fiel posible, sino que con él se propicid la creacion de un sistema lingiistico
coherente y detallado de la pronunciacién y recitacién del texto biblico2
Dentro del sistema tiberiense hubo varias escuelas, pero sus discrepancias
afectaban a cuestiones menores de pronunciacion y cantilacion. Sobresalen la
escuela de Ben Aser (BA), conocida familia de masoretas cuyos principales
representantes fueron Moseh ben Aardon y Aar6n ben Moseh, y la de la escuela
de Ben Naftali (BN)ZA No se ha conservado ningun manuscrito atribuido a esta
escuela; en cambio, nos han llegado cuatro vinculados a la familia Ben Aser®

El manuscrito C)r 44457 contiene gran parte del Pentateuco (Gen
39,20-Deut 1-33). En sus margenes se cita al “gran maestro Ben Aser”.
Podria atribuirse a la primera época de Aaron ben Aser o tal vez a su padre
Moseh. No esta fechado, pero se sitla entre los afios 820 y 850. Pertenece al
fondo de la British Library.

El Cddice de Profetas de EI CairoB (896) sdlo contiene los libros
correspondientes a los Profetas anteriores y posteriores. Fue vocalizado y
dotado de masoras por Moseh ben Aser, de acuerdo con su colofon2 Se
conservaba (?) en la sinagoga caraita de El Cairod)

24. Véase el Diqgdugé ha-Tesemim, obra escrita por Aarén ben Aser, que recoge un
compendio de reglas gramaticales; cf. “Gramatica y Masora”, pags. 208-209.

25.  Sobre las diferencias entre ambas escuelas, cf. Hil-liJ/n/’, pags. 191-197.

26. Para una descripcion de los principales cédices biblicos tiberienses puede consultarse
A. Diez Macho, Manuscritos hebreosy aramos de la Biblia (Roma 1971), C. D. Ginsburg, Introduction
to the Massoretico-Critical Edition of the Hebrew Bible (London 1897 reed. New York 1966), y la
Introduccién General de la Biblia Hebraica Quinta enj. de Waard [et al.], Biblia Hebraica Quinta:
General Introduction and MegiUoth / cum apparatu critico novis curis elaborato participantibus (Stuttgart
2002) pags. LXIV-LXIX. Sobre las ediciones y facsimiles de cada uno de los manuscritos, cf.
“Materiales de trabajo”, pags. 75ss.

27. En cada caso citaré una obra de referencia de entre las existentes para la descripcién
codicoldgica de los manuscritos. En relacion con Or 4445 véase G. Margoliouth, Catalogue ofthe
Hebrew and Samaritan Manuscripts in the British Museum (London 1899) Part I, pags. 36-39.

28. Cf. M. Beit-Arié - C. Sirat - M. Glatzer, Codices hebraicis litteris exarati quo tempore script/
fiterint exibentes, 4 vols. (Paris-Jerusalem 1997-2006) vol. 1 (1997), pags. 25-39.

29. Hay autores que dudan de su autenticidad y lo consideran mas tardio. Cf. M. Beit-Arié
- C. Sirat - M. Glatzer, The Makings o fthe Medieval Hebrew Book (Jerusalem 1993) pég. 55 n. 17,
pag. 111 n. 1y la bibliografia que alli se cita, y Codices hebraicis, vol. 1, pags. 25-29.

30. En relacién con su localizacion actual véase E. Ferndndez Tejero, «Report on Cairo
Codex» en Estudios Masoréticos (V' Congreso de la 10MS). Dedicados a Harry M. Orlinsky, ed. E.

Fernandez Tejero (Madrid 1983) pags. 79-86: 84-86.
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El Cddice de Alepo3es de k primera mitad del s. X. El colofén indica que
Aaron ben Aser no copio el manuscrito, sino que sélo anoto la puntuacion y
masora. Durante siglos se conservo en la sinagoga de Alepo, pero tras la
revuelta judia de 1947 desapareci6. Cuando se pudo recuperar, una parte del
manuscrito se habia perdido: Gen 1,1 - Deut 28,26 y desde Cant 3,12 hasta
el final (Eclesiastés, Lamentaciones, Ester, Daniel, Esdras y Nehemias). En
la actualidad esta en el Museo de Israel de Jerusalén.

El manuscrito B19a de Leningrado? abarca toda la Biblia. Es el cddice
completo mas antiguo. Segun consta en su colofon es de 1008-1009. No fue
vocalizado por el propio Ben Aser, sino que su puntuacion fue copiada de
codices corregidos segin Ben Aser. Se encuentra en la Biblioteca Nacional
de Rusia en San Petersburgo.

Con la vocalizacion tiberiense se llega a la ultima etapa del proceso de estan-
darizacion del texto biblico con vocales y
acentos. Paralelamente al proceso expe-
rimentado por el texto consonantico, en la

fijacibn de la vocalizacion también se

produce el triunfo de un sistema sobre los WiV I Mi«

demas. El predominio de la escuela tibe- o rar

riense tuvo como transfondo la imposicion Mfe-Ssow' 'rrT]

de éste sobre el palestinense y babil6onico MTRINTE. o ome™

de una parte y, de otra, las divergencias

entre los masoretas de Tiberias (BA/BN). vx fSil
Una cuestion importante es que los o gryw

distintos sistemas de vocalizacion no

reflejan, en lo esencial, pronunciaciones Vs *rry

diversas del texto consonéntico, sino que TR e

son maneras distintas de representar la = NV «of TN

pronunciacion de las palabras. En cambio,
si se detectan diferencias en la concepcion
de entidades linguisticas como sucede, por
ejemplo, con el sewa<o las matres lectionis.

M T

Ms. n® Vitr. 26-6 (ss. XIV-XV)

El predominio del sistema tiberiense no seréd definitivo hasta el s. XIV, pues
hasta entonces se siguen copiando manuscritos cuya puntuacion difiere con

31. Cf. M. Beit-Arié - C. Sirat - M. Glatzer, Codices hebraicis, vol. 1, pags. 65-72.
32. Cf. M. Beit-Arié - C. Sirat - M. Glatzer, Codices hebraicis, vol. 1, pags. 114-131.
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respecto a la tiberiense Ben Aser, como es el caso de los tres cddices
Erfurtenses3 o el Codex Reuchlinianus (1105)3 La puntuaciéon quedo6 defi-
nitivamente establecida con las primeras ediciones impresas de la Biblia. Entre
las mas importantes destaca la Segunda Biblia Riibinica (1524-1525) de Ben
Hayyim3 que paso a ser el textus receptas de la Biblia hasta el s. XX.

Se ha discutido mucho sobre la validez de la tradicion de lectura transmitida
por los masoretas. ;Los masoretas fueron escrupulosos reproduciendo la
pronunciacion del hebreo antiguo de la época de la redaccion de los libros
biblicos o, por el contrario, innovaron al incorporar el resultado de su propio
estudio? Kahlemantuvo que la pronunciacién reflejada por los masoretas era,
hasta cierto punto, una creacion artificial. Sin embargo, los hechos apuntan en
otra direccion. Parece que conservaron una pronunciaciéon muy antigua, distinta
a la existente en su propia época3. F. Pérez Castro lo expone con claridad al
afirmar:;

“Actualmente una fuerte corriente de opinidn cientifica mantiene que, del
mismo modo que los masoretas no introdujeron innovaciones artificiales
en las formas gramaticales - aunque en gran parte estuvieran ya en desuso
— Y supieron mantener las antiguas al vocalizar el AT, tampoco se
propusieron reflejar su propio modo de entender y pronunciar el texto,
sino que transmitieron la lectura y la comprension tradicionales del mismo
[...]. De modo que, si bien es cierto que los masoretas inventaron los
signos graficos para leer debidamente el texto consonantico, no crearon
esa forma de lectura. El modo de leer el texto consonantico se transmitio
oralmente de maestros a discipulos en una cadena escolastica sin solucién
de continuidad. Lo que hicieron, pues, los masoretas en el aspecto vocalico
seria recoger esa tradicion de escuela tan fidedigna y segura como la del
texto consonantico”3

33. Siglos X1V, X111 y anterior al 1100 respectivamente. Cf. E. Wirthvvein, The Text, pags.
37-38.

34. Cf. E. Wurthwein, The I'ext, pags. 25-26.

35. Cf. “Origen e historia de la Masora”, pags. 61-62.

36. P. Kahle, Masoreten des Westens, vol. 1, pags. 36ss; The Cairo Ceniza, pags. 184-187.

37. Asi lo avalan, entre otros testimonios, las numerosas coincidencias entre la
vocalizacion masorética y el texto base que se presupone de la LXX.

38. F. Pérez Castro, «La transmision», pag. XXXV. Véanse también las palabras de E.
Waurthwein, 7'he Text, pag. 28: “It should also be remembered that when the Masoretes pointed
the text they were not attempting to be original, but rather to preserve with accuracy the
tradition they had received” (aunque también sosdene que no debe buscarse la pronunciacién
originaria en la puntuacién masorética), y de M. H. Goshen-Gottstein, «The Rise», pag. 96: “The
Masoretes were convinced righdy in their way, that they were keeping up an ancient tradition,
and interfering with it purposely would have been the worst crime possible”.
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Antes de concluir este capitulo, quisiera destacar el papel de los cddices biblicos
espafioles en la transmision del texto de la Biblia. Durante la Edad Media los
textos procedentes de Sefarad gozaron de gran fama por la exactitud y fidelidad
con que eran copiados. En las Tesubot Talmidé Menahem
ben Saruq al Dibré de Dunas ben Labrat 3 del s. X en-
contramos la primera mencion a las cuidadas Biblias de
Sefarad cuando se dice: “Mira los codices correctos
antiguos, hispanos o tiberienses”. Desde ese momento
encontramos comentarios que aluden a la excelencia de
los codices que proceden de Espafa: Elias Levita,
Menahem de Lonzano, Y. S. Norzi, C. D. Ginsburg,
o etc.4) Los judios askenazies, conocedores de la supe-
W"%W rioridad de las copias sefardies, llegaron a viajar
rarpi'-?ﬁm‘v",-’,f;um personalmente a Toledo con la finalidad de adquirirlos.
af witani*  Este es el caso de R. Samuel ben R. Jacob4l Entre los
W méas conocidos podemos mencionar el Keter de
i $ D.amasco (Bur.gos 1260), la Biblia de Cgrvera (1300)', Ifa
Um‘wirsi asr Biblia de Farhi (1366-1382) o la conocida como Biblia
WES’VSFM%‘?* de Kennicott (La Corufia 1476). Vgri_os de estos ejem-
XTI ymvs Jirwnfi plares fueron utilizados como codices modeloZ es
; decir, que manuscritos de reconocida excelencia fueron
empleados por los copistas como referentes y con ellos
cotejaban los manuscritos para corregir posibles errores.
Uno de los codices modelo méas famoso es el Codex Hihleli, que aparece men-
cionado en elSefer ha-Yuhasim o Libro de las Genealogias escrito por Abraham
Zacuto en 1504. Segun sus noticias, el libro procedia de Ledn y llegd a Toledo,
donde fue utilizado en los scriptoria toledanos como codice modelo. Sali6 de
Sefarad con motivo de la expulsion de 1492 hacia el norte de Africa. A partir de
este momento se desconoce su paraderof

Biblia de Cervera

39. Traducido por S. Benavente, Tesubot Talmidé Menahem ben Saruq al Dibré de Duna? ben
Labrat (Granada 1986) pag. 57.

40. Los textos estén recogidos en E. Fernandez Tejero, «Los manuscritos hebreos biblicos
esparioles» en E IManusaito Hebreo Biblico G-11-8 de la Biblioteca de San Lorenzo de E| Escorial, Ma J.
de Azcarraga Servert - E. Fernandez Tejero - Ma T. Ortega Monasterio (Madrid 2000) pags.
11-32.

41.  H.J. Zimmels, Ashkena™ini andSephardim (London 1958) pég. 138.

42. Sobre los cédices modelo véase F. Pérez Castro, «La transmision», pag. XX; Mal. de
Azcarraga Servert, «<El manuscrito G-11-8 de EIl Escorial: estudio interno» en E| manuscrito hebreo
biblico G-11-8, pags. 85-120: 87-91; M* T. Ortega Monasterio, «Los codices modelo y los
manuscritos hebreos biblicos esparioles», Sefarad 65 (2005) pags. 353-383 y «El texto de los
Cédices Modelo segln el <t)r Torah de Menahem de Lonzano» en Simposio Biblico Espafiol, eds. N.
Fernandez Marcos -J. Trebolle Barrera -J. Fernandez Vallina (Madrid 1984) pags. 193-212.

43. Cf. C. D. Ginsburg, Introduction, pags. 431-432.
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Otros coOdices fueron utilizados para elaborar la columna hebrea de Biblias
impresas como es el caso del manuscrito M1 de la Biblioteca de la Universidad
Complutense de Madrid para la Poliglota Complutense de Cisneros.

La fama de la que gozaron los codices espafioles hace justicia a la calidad de
sus copias, pues se ha demostrado que poseian un alto grado de coincidencia
con los codices tiberienses Ben Aser#d Las copias sefardies —a diferencia de los
cddices askenazies, que se caracterizan por sus abundantes variantes e
irregularidades - destacan por su alto grado de uniformidad y por estar muy
préximas a la tradicién textual tiberiense.

B W IN
m

Biblia de Kennicott G-11-84%
con el nombre del artista

G.S.

44, Existen varios estudios comparativos llevados a cabo por F. Pérez Castro, E.
Fernandez Tejero y Al'. T. Ortega Monasterio, cf. “Bibliografia Selecta”.

45. Cf. F.J. del Barco del Barco, Catalogo de Manuscritos Hebreos de la Comunidad de Madrid, 3
vols. (Madrid 2003-2006), vol. 1 (Madrid 2003j y vol. 2 (Madrid 2004) para la descripcion
codicolégica de algunos manuscritos biblicos espafioles.



CAPITULO 2
¢QUE ES LA MASORA?

Debido a la casi total omision del estudio de la Masora en los curricula, y a
la especificidad de su contenido y forma, es normal que cualquiera se haya
hecho alguna vez esta pregunta.

La conocida frase de R. Agiba: “La Masora es un cerco para la ley”4es una
poética forma de definirla pero no resuelve el interrogante. Mucho mas
ilustrativa resulta la metafora que A. Sanders& empled para describirla,
comparando las masoras magna y parva, situadas alrededor del texto, con un
ejército para preservar la integridad del mismo. Asi, un lamed en la MP seria
como un centinela puesto por los masoretas para recordar al siguiente copista
que la palabra a la que corresponde tiene que ser copiada tal y como esta escrita.

Asimismo, se puede encontrar un simil contemporaneo para la Masora
teniendo en cuenta la forma en la que se expresan las noticias masoréticas y el
lugar donde aparecen. La Masora es como el lenguaje SMS que se utiliza para
los mensajes de movil. Los margenes de los manuscritos equivaldrian a la
pantalla de los mdviles. Dada la escasez de espacio en ambos soportes, ciento
sesenta caracteres en el caso de los maviles, y los espacios superior, inferior e
intercolumnares en el del manuscrito, el lenguaje que se emplea se caracteriza
por el uso intensivo de abreviaturas para aprovechar el espacio y transmitir lo
maximo posible.

En este capitulo se exponen algunas nociones tedricas sobre la Masora
como su significado, funcion, lengua, divisiones, etc., que permiten hacerse una
primera idea general sobre qué es la Masora y qué significa. El trabajo practico
de descifrar las noticias masoréticas, que se abordara en siguientes capitulos,
permitird tener una vision mas completa y profunda.

1. TERMINO

El significado del término ‘masora’, con diferente grafia segiin las fuentes:
: : , ha sido largamente debatido sin haberse alcanzado un
consenso. A. Dotan#ha recogido y expuesto las diferentes teorias:

46. .Cf. Abot3,13.
47. A. Sanders, «Text and Canon: Concepts and Method», JBL 98 (1979) pags. 5-29: 17.
48. A. Dotan, «Masorah», pags. 614-615.
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Los estudiosos antiguos, entre otros Elias Levitad explicaron el término
como procedente de la raiz que significa ‘tradicion’, algo que se transmite
de generacion en generacion.

Otros, como W. Bacherd) explicaron los término masorah ( ) Yy masoret
( ) como derivados de la raiz , ‘comprometer’.

S. Luzzato demostré, por extension de significado, que masoret y siman,
‘signo’, son sindnimos.

Mas recientemente, Z. Ben-Hayyim35l ha sugerido una nueva explicacion que
parece plausible. Ha demostrado que el verbo también puede significar
‘contar’ () en hebreo y en arameo samaritano. Contar, desde luego, fue una
gran parte del trabajo de los masoretas, segun se dice en el Talmud, en Qid 30a:
“Los primeros sabios fueron llamados soferim, porque contaban todas las letras
de la Tora”. Y por tanto, si el término sofer hacia referencia a un escriba y
copista cualificado de la Biblia, la sabiduria que requeria el trabajo, la
comprensién y el conocimiento exacto del texto también necesitaban un nombre
especifico. Por eso, se comienza a usar un nombre de la raiz , sinénima de

, que va a ser masorah.

2. DEFINICION

a) En su sentido amplio, Masora hace alusion al conjunto de tradiciones y
reglas transmitidas en el judaismo, de generacion en generacion, que regulan la
copiay el uso de los manuscritos biblicos.

b) En su sentido técnico, este término es usado para denominar el corpus
completo de notas marginales que son transmitidas junto con el texto biblico.

La finalidad de la Masora en este sentido era preservar la integridad del texto
biblico: nada podia ser quitado ni afiadido. Las noticias masoréticas daban
instrucciones especificas sobre palabras o frases donde podia cometerse un
error de escritura. De esa forma, el texto sagrado fue preservado sin cambios
significativos.

Puede ser subdivida en:
* Masoraparva

49. C. D. Ginsburg, The Massoreth Ha-Massoreth of Elias Levita (London 1867) pags.
102-103.

50. W. Bacher, «A Contribution to the History of the Term ‘Massorah», JQli 3 (1891)
pags. 785-790.

51. Z. Ben Hayyim, «Masorah \ve-masoreb> [en hebreo], LeSonénu 21 (1957) pags. 283-292.
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* Masora magna
* Masora al principio o final de la Biblia.

2.1. Masora Parva

La Masora Parva (MP) contiene las notas masoréticas escritas en los
margenes laterales y espacios intercolumnares de los cddices, normalmente, al
mismo nivel de la linea donde se encuentra la palabra sefialada.

Fragmento de Ex 28,1 y ss. (MI)

Es frecuente que haya mas de una noticia por cada linea, normalmente
colocadas en el mismo orden que las palabras a las que se refieren. Cuando
aparecen en los espacios intercolumnares pueden pertenecer a dos columnas
por lo que un trabajo previo es la asignacion de las noticias a una u otra
columna para ver a cual pertenecen®

Dichas notas suelen estar expresadas con extrema concision y, a menudo,
mediante abreviaturas.

En el texto biblico suele haber un circulo, llamado rircellus, sobre la palabra a
la que la nota hace referencia.

Ex 28,1 (MI)
Algunas veces puede ocurrir que no aparezca el circellus sobre la palabra
aungue exista una nota masorética que la afecta o, por el contrario, que la
palabra lleve dos circelli.

52. Cf. “Como trabajar una noticia masorética”, pag. 99.
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:Deut 31,2 (MI)
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: Deut 28,42 (M)

También puede ocurrir que la noticia afecte a toda una combinacion de
palabras y no a una sola. Cuando esto sucede, el circellus suele aparecer entre las
palabras que forman la combinacién y no sobre una de ellas.

SEIras

' Ex 28,3 (MI)

No todas las palabras van acompafiadas de noticias masoréticas sino solo
aquellas que pueden ser susceptibles de error, como por ejemplo el caso de las
palabras que pueden ser escritas de forma plena o defectiva, es decir, con o sin
mater lectionis. Pero esto tampoco es sistematico y no todas las palabras que
pueden inducir a error llevan una nota masorética.

2.2. Masora Magna

Masora Magna (MM) es el nombre que reciben
las notas colocadas en los margenes superiores e
inferiores del texto biblico.

Normalmente, en estas notas se explica con mas
detalle la informacién que se presenta en la MP,
excepto en los casos de geré y en las indicaciones de
formas unicas (/<2/), que, generalmente, s6lo aparecen
recogidas en la MP. Por lo tanto, si la MM, en

esencia, es complemento de la AIP, seria ldgico
Deut 31,11-31,28 (MI)
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esperar que existiese una correspondencia entre ambas y que cada AIP tuviese
una MM vy viceversa. Sin embargo, no es asi. En ocasiones, donde hay una nota
en la AIP no la hay en la MM, o una palabra tiene MM pero no existe una MP.

La informacion que se recoge en la MM esta ilustrada por un siman o varios,
nombre con el que se denomina a un pequefio fragmento del versiculo o
versiculos en los que aparece un fendmeno concreto. Esta era la forma con la
que los masoretas, que conocian el texto biblico de memoria, indicaban la
localizacién exacta en una época en la que la numeracion de capitulos y
versiculos no existia®

MM Ex 28,11 (MI): ‘3 veces defectivo: Ex 28,11; 28,21; 39,14".

2.2.1. Forma de la MM

La MM, en el margen superior, suele estar escrita en lineas rectas, algunas
veces combinada con disefios geométricos. En el margen inferior, puede ir
escrita en lineas rectas o con ondas, y algunas veces puede continuar con forma
ornamental en el margen derecho o izquierdo de la pagina. Estas Gltimas son las
mas complicadas de descifrar debido a su forma.

Masora ornamental (MI)

53. Cf. “Simamni".
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En manuscritos medievales, especialmente los
de origien askenazi, se encuentran casos de
Masora figurativa, decoraciones masoréticas
gue no necesariamente estan relacionadas con
el textoA

Masora figurativa (ms. 21160)

2.3. Masora al principio y al final de la Biblia

Es el nombre dado al material reunido al final de cada libro, seccion o
manuscrito donde, normalmente, se recoge el nimero de versiculos, sedarim,
etc., y otras informaciones no incluidas en los margenes del manuscrito, como
son las listas con las diferencias entre los masoretas occidentales y orientales, es
decir, entre los de Palestina y Babilonia, que suelen ser variantes en la
vocalizacion y en la forma de escribir determinadas palabras%h

Por el nombre de Masora Finalis son conocidas las listas masoréticas que se
encuentran compiladas al final del volumen IV de la edicion de Venecia, mas
conocida como la Biblia Rabinica®

3. MASORA INDEPENDIENTE

Dentro del periodo masorético, pero mucho mas tarde, las notas
masoréticas se compilaron en obras independientes que se difundieron sin
acompafar al texto biblico. Es muy probable que estos trabajos provengan de
periodos muy antiguos, incluso de épocas en las que no estaba permitido
escribir la Masora en los margenes del texto.

Estos trabajos han sido descubiertos también en la Masora babildnica y en
algunos fragmentos de la Masora palestinense.

Estas obras independientes se caracterizan porque contienen listas topicas
de masora, como por ejemplo, listas ordenadas de acuerdo con un tema
determinado, ya sean escrituras especificas, usos diferentes de vocalizacion, etc.

54. |- Gutmann, «Masorah Figurata: The Origins and Development of aJewish Art Formy,
en Estudios Masoréticos (\V Congreso de ja IOMS). Dedicados a Harr)* M. Orlinsky, ed. E. Fernandez
Tejero (Madrid 1983) péags. 49-62.

55.  Cf. “//il-lufim

56. Cf. “Materiales de trabajo: descripcion y uso”, pags. 94-95.
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Una de las obras mas conocidas es el Sefer Oklab, la compilacidn masorética
mas extensa y la Unica conocida antes del descubrimiento de la Genizah de El
Cairo. Probablemente compilada en el siglo IX. Contiene mas de 400 listas
masoréticas ordenadas alfabéticamente que recogen: palabras Gnicas con una
caracteristica comun, o pares de palabras que se diferencian una de otra en un
detalle, o acentos, etc.5%

4. CONTENIDO DE LAS NOTICIAS MASORETICAS

La informacion recogida en la Aiasora no es sélo numérica, como ya se ha
sefialado. Las noticias masoréticas recogen informacién muy variada que va mas
alla de la mera enumeracion. Ademas de los codmputos de letras, palabras y
versiculos del texto biblico o de un libro determinado, en las noticias
masoréticas se hace referencia a la vocalizacion y la cantilacién, se sefialan las
diferentes grafias, se anotan las variantes de otros codices, se indica la
construccién de determinados verbos o se hace diferenciacion de palabras
homdéfonas. Es decir, su contenido es también gramatical y critico-textual.

Una de las caracteristicas principales de las noticias masoréticas® que tiene
influencia directa en el contenido de las mismas es la tendencia a indicar y
comentar las formas minoritarias 0 menos comunes para presérvalas. Asi,
habitualmente, no se sefiala el niumero de casos totales o el de la forma
mayoritaria pero si son numerosas las referencias a formas unicas (casos /%)
dobletes o cualquier forma que escape a la norma general.

. Yeivin®sefiala algunos de los temas mas frecuentes de la AIP que reflejan
la variedad y riqueza de la informacion contenida en la Masora: grafia de una
palabra, combinacion de palabras, particulas, acentos, uso Unico, variantes en
pasajes paralelos, enumeracion, citas de autoridades, etc. Asimimo, distingue
dos tipos de MM, segln el tipo de informacidn que presentan: notas estadisticas
y notas tematicasl

5. LENGUA DE LA MASORA

Es aceptado, normalmente, que la lengua empleada suele ser el arameo. Sin
embargo, esta afirmacion necesita ser completada y en cierta manera rectificada.

57. Cf. “Materiales de trabajo: descripciény uso”, pags. 91-94.

58. Cf. C. D. Ginsburg, The Massoreth, pag. 146.

59. Cf. I Yeivin, Introduction to the Tiberian Masorah. Translated by E. J. Revell (Missoula,
Montana 1980) pags. 68-74.

60. Cf. “Listas masoréticas”.
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Los estudios sobre el tema son mas bien escasos y por eso, a fecha de hoy, el
Unico trabajo que aborda mas profundamente este tema, es decir, que no se
limita a decir que la lengua de la Masora es el arameo, es el de H. Hyvernata
escrito a principios de siglo.

Segln él, es logico pensar que si la Masora esta compuesta de trabajos
hechos en diferentes épocas y diferentes paises, esto se refleje en su lengua.

Como primer paso habrad que tener en cuenta las lenguas que se utilizaban
en las escuelas judias en la época en la que aparece la Masora. Las lenguas eran
dos: el neo-hebreo o lengua de los sabios y el arameo.

Asi encontramos notas que estan claramente en neo-hebreo, como las que
recogen el numero de letras que hay en la Biblia o en sus diferentes partes, o las
que sefialan la escritura plena y defectiva. Otras estan claramente en arameo,
como las referentes al ketib-geré o las frases mnemotécnicas, y no es extrafio
encontrar frases como (‘el siman en la lengua del Targum’) o

(‘en arameo’). Pero también existen noticias donde es muy dificil
saber qué lengua se esta utilizando ya que ambas aparecen entremezcladas.

Todavia no se ha dado una explicacidbn para esta mezcla. Hyvernat se
pregunto si no seria obra de revisores posteriores, pero éste es un trabajo sin
hacer y no se conoce la solucion.

No se puede decir mas de la lengua por la escasez de estudios pero como
estos pequefios apuntes indican, la frase “la lengua de la masora es el arameo”
es inexacta.

6. DISCREPANCIAS DE LA MASORA

Dada la funcion de la Masora, salvaguardar y transmitir correctamente el
texto biblico, cabria esperar que existiera una estrecha relacion entre la Alasora y
el texto al que acompafia y protege. Sin embargo, se pueden encontrar
discrepancias entre las noticias masoreéticas y la version que presenta el texto.
De esta forma, puede ocurrir que una noticia diga que una palabra esta escrita
de forma defectiva mientras que en el texto esta escrita de forma plena.

Ex 14,14 (L)

‘MP
MP: ‘[esta palabra] aparece 2 veces, 1 [escrita] plena y 1defectiva’.
61. H. Hyvernat, «Petite Introduction a I’Etude de la Massore», RD 11 (1902) péags.

551-563; 12 (1903) pags. 529-542; 13 (1904) pags. 521-546: 14 (1905) pags. 203-234, 515-542.
Dividido en un capitulo preliminar (1902) y La langue et le langage de la Massore, A.- Terminologia
gramatical (1903) y B.- Léxico masorético (1904-1905).



¢QUE ES LA MASORA? 45

Sin embargo, el texto biblico presenta escritura plena en ambos casos, aqui y
en lob 135.

Segun Dotan®& la causa de estas discrepancias esta en el método de copia de
los manuscritos. Mientras los manuscritos fueron copiados por expertos, cada
uno segun sus funciones (el escriba en el texto consonantico y el masoreta con
las vocales y los signos de cantilacién), la precisién en la copia fue preservada.
Esta division en la labor fue mantenida hasta el siglo XI y quizds maés alla. El
masoreta, pues, realizaba su labor sobre un texto que habia sido escrito para él
por un escriba. Con el tiempo, el material masorético crecio, el nivel de los
masoretas bajo, la coordinacion entre la Aiasora y el texto decrecid, y las
discrepancias entre ambos aumentaron.

Sin embargo, F. Diaz Esteban® basandose en que los desacuerdos entre
Masora y texto no se dan s6lo en los manuscritos posteriores sino también en
los antiguos, incluso en los de puntuacién babil6nica, considera que la tradicion
masoretica y la tradicion textual tuvieron vidas propias e independientes. Por lo
tanto, la Masora no fue deducida del texto de un manuscrito ni el texto
conformado y adaptado a la masora que llevaba, pues si no esas contradicciones
no existirian.

No obstante, la mayoria de las notas masoréticas estan de acuerdo con el
texto al que acompainan.

Existen, ademads, discrepancias entre las noticias masoreticas para una
misma palabra que se encuentran en un manuscrito y entre las recogidas en
otros manuscritosé4 Estas diferencias pueden estar provocadas por el distinto
enfoque utilizado por los masoretas a la hora de consignar la informacion sobre
una palabra. Asi, unos pueden enumerar todos los casos que ocurren en la
Biblia y otros solo reflejar los que aparecen en un libro.

Antes de considerar que cualquier discrepancia es un error del copista, o
decir que la masora va contra el texto, conviene analizar en profundidad la

62. A. Dotan, «Masora», pag. 620.

63. F. Diaz Esteban, «Notas sobre la Masora», SejaradW (1954) pags. 315-321: 315-316.

64. Cf. “Noticias en los distintos manuscritos” y los trabajos comparativos de E.
Fernandez Tejero - M*. T. Ortega Monasterio, «Las masoras de A, C y I. en el libro de Nahump,
Sefarad 41 (1981) pags. 1-43, y «Las masoras de A, C y L en el libro de Joel», en Estudios
Masoréticos (V Congreso de la IOMS). Dedicados a Harry M. Orlinsky, ed. E. Fernandez Tejero
(Madrid 1983) péags. 205-242; AP. T. Ortega Monasterio, «Las masoras de A, Cy L en el libro de
Habacuc», Henoch 8 (1986) pags. 149-184.
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informacion aportada en las notas tratando de entender qué queria reflejar el
masoreta en cada caso y comparar si esto es asith

Por ultimo, conviene recordar que nunca existi6 una Gnica Masora ni un
proceso de estandarizacion de la misma; por lo tanto, no existen dos masoras
iguales y la existencia de discrepancias y diferencias forma parte de la naturaleza
de la misma.

7. OTRAS MASORAS

Todo lo anterior se refiere a la llamada Masora tiberiense, es decir, la
Masora que acompafia a los textos escritos en el sistema de vocalizacion
tiberiense, el que termind imponiéndose sobre los demas sistemas. Junto a ella
existen otras Masoras: la Masora palestinense, la Masora babilonica y la Masora
al Targum de Ongelos.

7.1. Masora Palestinense®

Los textos vocalizados en el sistema palestinense se caracterizan por no
tener muchas notas masoreéticas, excepto en lo que se refiere a las notas de
ketib-geré 6/ Las notas masoréticas palestinenses son practicamente iguales a las
del sistema tiberiense en cuanto a formay contenido.

La MP esta, normalmente, escrita entre las lineas, sobre las palabras
relevantes, aunque algunas veces también aparece en los margenes. Los
términos mas frecuentes son: male*; basery let, asi como las letras utilizadas segln
su valor numérico.

La MM es més limitada que la del sistema tiberiense. Sus escasas notas
aparecen escritas, mayoritariamente, en el margen inferior y, alguna vez, en el
superior.

65. Cf. F. Diaz Esteban, «Los supuestos errores de la Masora», Sefarad 26 (1966) pégs.
3-11; A. Rubinstein, «Singularities in the Massorah of the Leningrad Codex (B19a)», JIS 12
(1961) pags. 123-131, y «The Problem of Errors in the Massorah Parva of Codex B19a», Sefarad
25 (1965) pags. 16-26.

66. Cf. P. Kahle, The Cairo Ceniza; B. Chiesa, L Antico Testamento; E. J. Revell, Hebrew Texts;
«The Reladon of the Palestinian to the Tiberian Massora» en 1972 and 1973 Proceedings IOMS, ed.
H. Orlinsky (Missoula 1974) pags. 87-98; Biblical Texts; G. E. Weil, «Lin fragment de Okhlah
Palestinienne», Annual of the Leeds University Oriental Society 3 (1963) pags. 68-80; I. Yeivin, <A
Palestinian Fragment of Haftaroth and Other MSS with Mixed Pointing», Textus 3 (1963) pags.
121-127.

67. Cf. E.J. Revell, Biblical Texts, pags. 238-252, para un listado completo de las notas
masoréticas presentes en los escasos manuscritos biblicos con puntuacion palestinense.
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Se han conservado muy pocos manuscritos biblicos con puntuacién
palestinense® y, aunque existen también algunos textos del Targum, de la
Misnah, y midrafim palestinenses, sobre todo se han preservado textos litrgicos.

7.2. Masora Babilonica®

Los textos biblicos vocalizados segun el sistema babilonico también pueden
contener MP y MM aunque, normalmente, el nUmero de noticias es menor que
en los textos del sistema tiberiense.

La Masora babilonica se diferencia de la tiberiense, ademas de en la escasez
de noticias, en la terminologia. Aunque algunos términos son iguales en los dos
sistemas, otros son unicos del sistema babilénico:

Listado de algunos términos:
-, , ar. ‘que ellos leen’; equivalente a I&_tiberiense.
- , ‘en este lugar sélo’; sin equivalencia.
- : ., ‘pleno’; equivalente a male<
- , , ar. ‘contrayendo la boca’, o sea, games.
- , ar. ‘abriendo la boca’, o sea,patah.
- , equivalente a <atnah.
, equivalente a segol.
, equivalente a rafeh.
, equivalente a milxl.
- , equivalente a milra>

68. Cf. E.J. Revell, Biblical Texts, pags. 7-34, para lista y descripcion de los manuscritos
biblicos con puntuacion palestinense.

69. Cf. F. Diaz Esteban, «El fragmento babil6nico Ms. Hebr. d. 62 folio 7 de la Bodleiana
de Oxford», Boletin de la Asociacion Espafiola de Orientalistas 2 (1966) pags. 89-107; P. Kahle, Der
masoretische Text des Alten Testament: nach der Uberlieferung der babylonischen Juden (Halle 1902); P.
Kahle, Masoreten des Ostens (Leipzig 1913; reed. Hildesheim 1966); Masoreten des Westens-, «Die
hebraischen Bibelhandschriften aus Babylonien», ZAW 46 (1928) pags. 113-137; Y. Ofer, «The
Babylonian Masorah to the Pentateuch in a Tiberian Recension» [en hebreo], Lesonénu 56 (1992)
pags. 269-283; The Babylonian Masora of the Pentateuch, its Principles and Methods [en hebreo] (Israel
2001); A. Rubinstein, «The Terms and in the Babylonian Massorah», FT' 10
(1960) pags. 198-212; G. E. Weil, «Propositions pour une étude de la tradition massorétique
babylonienne», Textus 2 (1962) pags. 103-119; «Quatre fragments de la Massorah Magna
babylonienne», Textus 3 (1963) pags. 74-120; «Nouveaux fragments de la Massorah Magna
babylonienne», Textus 6 (1968) pags. 75-105; I. Yeivin, «A Babylonian Fragment of the Bible in
the Abbreviated System», Textus 2 (1962) pags. 120-139; I. Yeivin (ed.), Genista Bible Fragments
with Babylonian Massorah and Vocalisation: including Additional Bible Fragments with Babylonian
Massorah and Vocalization. Together with a Description o fthe Manuscripts and Indices [en hebreo], 4 vols.,
(Jerusalem 1973).
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Otra de las diferencias respecto a la Masora tiberiense es que practicamente
no cuenta las palabras, es decir, su incidencia, excepto con las notas y

El sistema de vocalizacion babilénico se puede dividir a sus vez en dos
subsistemas: el simple y el complicado.

En el sistema de vocalizacién babil6nico simple, la MP esta situada entre las
lineas del texto biblico, exactamente encima de la palabra a la que pertenece la
noticia.

X
* ontS T’\NI"O -1
MKNVIn. xpjn, -~ - Tio tmw
W *vnn
OT tgh *IOMjgtr miw
< /\ "
Trow tiW n>n L ‘aw>ovn \;irKn?l

Sistema simple (Ms. Heb. d64)

En los manuscritos que presentan el sistema complicado, la MP aparece en
los margenes del texto y siempre tiene la forma de la Masora tiberiense.
La MM no difiere de la tiberiense aunque si es

mas limitada en cuanto a espacio y a los métodos de r«w_lllzmﬁ 5
expresion. /\»qupnﬁ_?\w )
En los manuscritos antiguos vocalizados de - miHESES -

acuerdo con el sistema babilonico simple la MM r-irenQurj %

aparece recogida en los lados y en los margenes

superiores e inferiores. En los manuscritos

vocalizados con el sistema complicado, como la MP

va en los espacios intercolumnares y en los laterales

porque no hay espacio para ella entre las lineas, la

MM aparece soOlo en los margenes inferiores y

superiores.

Sistema complejo (Ms. K8)

7.3. Masora al Targum de Ongelos®

Las noticias masoréticas aparecen también en el Targum de Onquelos que
esta considerado como la traduccién oficial autorizada de la Biblia, utilizada en
la lectura publica.

70. La bibliografia sobre la Masora al Targum de Onquelos es muy amplia. Para una
consulta sobre las obras existentes cf. M. L. Klein, The Masorah to Targum Ongelos: as Presen>ed in
Mss Vatican Ebreo 448, Rome Angelica Or. 7, Fragments on the Cairo Geni”ah in Earlier Editions by A.
Berlinerand S. Landauer/ Critical Edition with Comments and Introduction (New Y ork 2000).
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El objetivo de estas notas era preservar exactamente el texto del Targum. A
diferencia de lo que se hace en la Masora biblica, aqui se cuentan menos las
palabras. Se interesan mas por establecer con precision la manera de traducir del
original hebreo, es decir, qué raices arameas se utilizan para traducir la misma
raiz hebrea, y el nimero de veces que aparece cada traduccion.

Segun Yeivin7l el origen de esta Masora seria babilénico y reflejaria la
vocalizacion babildnica original tal y como estd todavia preservada en antiguos
manuscritos yemenitas de Onquelos.

Otra de las funciones de esta Masora es evitar la tendencia de los
traductores o copistas a explicar un versiculo biblico por otro similar.

En las listas se recogen cambios en la vocalizacion y pronunciacion del
Targum, e incluso las discrepancias entre las diferentes versiones de traduccion,
como las de Nehardea y Sura.

La masora aparece escrita a veces en los margenes de los manuscritos del
Targum y otras veces en listas en trabajos independientes, ordenadas segun el
texto biblico.

»lO *

fcTi

MM Gen 38 (Ms. Angelica Gr., folio 7)

Los términos mas comunes son denietargemin 'y demetargen y sus
correspondientes abreviaturas puesto que el principal objetivo era el de fijar la
manera en la que se hacia la traduccion72

Al igual que ocurria en la Masora tiberiense, las listas y noticias masoréticas
son andnimas, sin explicitar su origen. Ademas, existen discrepancias entre los
diferentes manuscritos de la Masora y entre las notas marginales y el texto
targumico.

E.M.C.

71. L. Yeivin, <A Fragment of a Masoretic Treatise to the Pentateuch and Targum
Onkelos», en Yalon Memorial Volume, eds. E. Y. Kutscher, S. Lieberman, and M. Z. Henoch
Kaddari (Ramat-Gan 1974) péags. 99-163.

72. Para terminologia y abreviaturas de la Masora del Targum cf. M. L. Klein, The Masorah,
pags. 26-27.






CAPITULO 3
ORIGEN E HISTORIA DE LA MASORA

El origen y evolucion de la Masora asi como la identidad de las personas que
llevaron a cabo la tarea de compilar la informacién recogida en las noticias
masoréticas y su puesta por escrito es todavia dificil de precisar. Como bien
apunta Yeivin73 “el desarrollo de las noticias masoréticas esta esbozado sobre la
base de vagas hipdtesis y con muchas especulaciones”.

La Masora estda compuesta de una gran cantidad de datos que fueron
recogidos an6nimamente durante un largo periodo de tiempo por muchos
estudiosos, que incluye el trabajo de diferentes escuelas e individuos. Cabe
asumir que, dado que no estaba permitido afiadir ningin elemento grafico al
esqueleto consonantico del texto sagrado, esta informacion fue transmitida de
forma oral, de generacion en generacion, hasta su puesta por escrito.

Se pueden establecer tres periodos en la historia de la Masora:

* Periodo premasorético
* Periodo masoreético
* Periodo postmasorético

1. PERIODO PREMASORETICO

Si bien la puesta por escrito de las noticias masoréticas en la forma que
conocemos, ya sea junto al texto biblico o de manera independiente, asi como la
existencia de unas personas especializadas en este trabajo, se situan alrededor de
los siglos VI-V 1174 algunas de las tradiciones textuales que desembocaron en la
Masora estdn ya presentes en la época anterior, asi como la motivacién por
mantener y salvaguardar el texto sin cambios.

1.1. La labor de los soferim

La mayoria de los autores® coinciden en reconocer a los soferim, ‘escribas’,
los discipulos de Esdras el escriba, como los primeros en trabajar en la

73. Cf. 1. Yeivin, Introduction, pag. 131.

74. Cf. “Periodo masorético”.

75. 1. Yeivin, Introduction, pag. 131; I. Harris, «The Rise and Development of the Massorah.
I», JQR 1 (1898-1899) pags. 128-142: 128; A. Dotan, «Masorah», pags. 603-656: 606; C. D.
Ginsburg, Introduction, pags. 287-307.
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preservacion del texto biblico® Ellos son considerados los antecesores de los
masoretas.

N ellos se les atribuyen los tigqune soferim o correcciones de los escribas; el
nun invertido; las letras grandes y pequefias; las letras suspendidas y los puncta
extraordinariall

Su labor estd ampliamente atestiguada en el Talmud, la Misnah y los
mdraiim. Su importancia aparece recogida en CantR 1, 2:

«R. Simeodn b. Abba en nombre de R. Yojanan dijo: Las palabras de los
soferim deben ser tan apreciadas como las de la Tord. ;Por qué se dice esto?
“Tu paladar es como el vino generoso” (Cant 7,10). Los comparieros dijeron
en nombre de R. Yojanan: Las palabras de los soferim deben ser mas
apreciadas que las de la Tora, porque estd escrito “mejores son tus amores
que el vino” (Cant 1,2)»78

La actividad de estos escribas parece haber finalizado en torno al siglo I,
cuando se produjo la estandarizacion del texto biblico y comenzo otra fase de la
historia del mismo7R

1.2. El periodo talmudico

Los cinco siglos que van desde la finalizacion de la labor de los séferim hasta
la aparicion de la Masora y de los masoretas es un periodo bastante desconocido
que aparece vagamente dibujado en los estudios sobre Masora. CoOmo se
transmitio y conservé el texto y quiénes se encargaron de esta labor8es todavia
hoy objeto de hipdtesis y conjeturas.

La literatura rabinica que se extiende a lo largo de estos siglos es un
magnifico testimonio de esta época. En ella se recogen diferentes regulaciones
sobre como escribir el texto biblico —eomo el numero de libros biblicos (Taan
8a), el orden de los libros (BB 14b), las letras dobles (TJ Meg 1,9), division de
versiculos (Meg 3a, Ned 37b-38a, TJ Meg 4,1, Qid 30a), secciones abiertas y

76.  Qid 30a: “Los antiguos fueron llamados soferim, porque ellos contaban todas las letras
de la Tord”. Elias Levita también expresa esta opinién; cf. C. D. Ginsburg, The Massoreth, pags.
103-104. Para revision y bibliografia sobre los soferim, cf. F. Tov, Scribal Practices and Approaches
Reflected in the Texts bound in theJudean Desert (Leiden 2004) pags. 7-12.

77.  Cf. “Correcciones atribuidas a los soferini’ e “lIrregularidadese ortogréaficas”.

78. Cf. L. F. Girén Blanc, Midras Cantar de los Cantares Rabba (Navarra 1991) pag. 70.

79. D. Barthélémy, «Ixs Tiggqune sopherim et la critique textuelle de I’Ancien Testament»,
SVT9 (1963) pags. 285-304; A. Sanders, «Text and Canon», pags. 5-29.

80. L. Himmelfarb, «The Identity of the First Masoretes», Sefarad 67 (2007) pags. 37-50:
37-38; A. Dotan, «Masorah», pags. 648-649.
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cerradas (Sabb 103b, Sifra a Lev 1,1; 1,9), etc.—e informacion textual relevante
que no ha sido investigada suficientemente hasta ahora8l

La misma motivacion que parece haber movido a los masoretas en su labor,
la preocupacion por mantener y salvaguardar el texto sin cambios, aparece
expresamente en esta literatura. La necesidad de ser meticuloso en la copia del
texto biblico, considerada como una tarea sagrada, para evitar omitir o afadir
una simple letra, lo que provocaria la destruccion de todo el universo, estd
atestiguada en diferentes fuentes rabinicas&

Ademas de recoger la actividad de los escribas, las fuentes rabinicas sefialan
que la Biblia contiene palabras que se leen pero que no se escriben en el texto,
palabras escritas en el texto pero que no se leen& y otros signos especiales&

También, otros detalles de la tradicion textual son sefialados y utilizados por
los rabinos en la interpretacion, como: escritura plena o defectiva, el numero de
letras de una palabra, la forma o el tamafio singular de una letra, etc.,
normalmente enunciados con un lenguaje similar al de la Masora. Segin algunos
autores& estas noticias permitirian establecer las bases de la Masora en el
periodo talmudico.

Este tipo de informacidén presente en la literatura rabinica suele mostrar el
mismo esquema: a) detalle textual introducido con un lenguaje masorético, y b)
explicacion rabinica8 Aunque en algunas ocasiones se puede encontrar la parte
del detalle textual sin que vaya acompafiada de la segunda parte de explicaciongr.

Estos detalles, en muchas ocasiones, estan atestiguados en listas masoréticas.

LamR proemio 15

«R. Simedn b. Laqgis dijo: Esta escrito: Honroso es para el hombre dejarse de
querellas (Prov 20,3). El Santo, bendito sea, dijo: ‘Hubiera sido para mi un
honor si no hubiera tenido tratos con este pueblo’. TU encuentras que
cuando Israel fue exiliado entre las naciones del mundo, el Santo, bendito
sea, fue por las puertas de esas gentes para escuchar lo que estaban diciendo.
¢Y qué eralo que decian?: ‘El Dios de este pueblo castigd al faraon, a Sisara,
a Senaquerib y a otros como ellos’. Ellos continuaron diciendo: ‘;Sera siem-

81. S. L. Seeligmann, «Studies in the History of the Biblical Text», Textus 20 (2000) péags.
1-30: 3 n. 8.

82. Erub 13a; Sot 20a; LevR 19, 2.
83. Cf. Ned 37b.
84. Cf. Men 29b.

85. Cf. I Harris, «The Rise», pags. 130,131 y 142; M. J. Mulder, «The Transmission of the
Biblical TexD>, pags. 87-135; 1. Yeivin, Introduction, pag. 135.

86. E. Martin Contreras, «Comments on Textual Details: Relationships between Masorah
and Midrash»,JJS 54 (2003) pags. 62-70: 70.

87. Cf. GenR 34,8:
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pre joven?’. Si esposible expresarse asi, sus palabras hacian creer que era
viejo; esta escrito: Penetrd [ ] en las naciones adonde llegarony profanaron mi
santo nombre (Ez 36,20). El texto deberia haber leido ‘penetraron’, pero lee

penetro | ]. Esto significa, si
uno debe expresarse, es EI mismon.
En la MP de C a esta palabra encontramos la siguiente noticia: , ‘en 6

[palabras de la raiz ] se esperaria [plural pero se lee en singular]’. La
informacion estd confirmada por Ginsburg 1 170 8§119a, donde se recogen

los doce casos en los que es erréneamente sugerido como correccién
para , ¥ que contiene el caso de Ezequiel. En el Midras, la propuesta de
lectura no es designada mediante el término pero la formulacion

empleada indica el fendémeno.

También existen algunos casos que no estan confirmados por listas
masoréticas pero que son iguales a los anteriores en cuanto a su esquema vy al
tipo de informacion; aunque no estan atestiguados, la informacion aportada en
la mayoria de los casos es correcta. Hay que tener en cuenta que no todo el
material masorético es conocido o esta editado, por lo que una noticia no
confirmada solo quiere decir que no se ha encontrado paralelo en ninguna de las
compilaciones conocidas.

GenR 13,3a

«Dijo R. Simeon ben Yojay: Tres cosas tienen la misma importancia, a saber,
tierra, hombre y lluvia. Afiadié R. Levi bar Jiyyatah: Y las tres son de tres
letras® [ ], para ensefiarte que sin tierra no habria
lluvia, y sin lluvia no habria tierra; y sin ambas no habria hombre»&

Esta noticia, “y las tres [palabras] son de tres letras” no se encuentra
atestiguada en ninguna lista masorética, aunque hay listas con terminologia
similar, como la que encontramos en Ognibeni § 192, con el enca-
bezamiento ‘tres palabras de once letras’.

La existencia de este tipo de interpretaciones que preludian las técnicas
masoréticas en los midrasim habia sido ya sefialada por algunos autores9. Sin
embargo, estos trabajos son antiguos y en ellos solo se hace mencién de algunos
ejemplos procedentes de diversas fuentes. Por lo que no se conocen todas las
noticias recogidas en ellos y es dificil evaluar su importancia y cuantia.

88. , y respectivamente.

89. Cf. I.. Vegas Montaner, Génesis Kabbah | (Génesis 1-11) (Navarra 1994) pég. 201.

90. Cf.J. Bonsirven, Exégese rabbinique et exégésepaulinienne (Paris 1939) péag. 119; I. Yeivin,
Introduction, pags. 148-150; S. Rosenfeldt, Sefer Mishpachat Soferim [en hebreo] (Vilna 1883) péags.
9-15; L. Blau, Masoretische Untersuchungen (Budapest 1891) péags. 54-61.
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Nuevos trabajos9l, que analizan sistematicamente los diferentes midrasimy en
los que se han identificado muchas noticias de este tipo, tratadas de una forma
sistematica y regular, sugieren una mayor importancia de este periodo para el
estudio del desarrollo de la Masora.

2. PERIODO MASORETICO

Llegamos, finalmente, al periodo en el que se sitda la aparicion y desarrollo
de la Masora escrita, cuyo inicio se suele establecer en torno a los siglos
VI-VII2 y de un cuerpo especifico dedicado a ella: los masoretas. A ellos se les
atribuye el inicio de la inclusion de notas masoréticas escritas en el texto. Ellos
fueron los encargados de afiadir las vocales, los signos de cantilacidén y las notas
masoréticas al texto biblico hecho por los escribas. Los masoretas realizaron la
labor de salvaguardar la integridad del texto, su pluralidad, conservando las
particularidades, anomalias y peculiaridades del mismo.

El Masseket Sefer Torah y el Masseket Soferim, dos tratados andguos que
recogen las reglas para escribir el texto biblico y la Masora, podrian considerarse
como los representantes del comienzo del trabajo de los masoretas® La mayoria
de los fenomenos que recoge el Masseket Soferim, aproximadamente compilado
en el siglo 1X y que incluye también el material del Masseket Sefer Torah, ya estan
mencionados en el Talmud, pero su enumeracién y su puesta en listas se inicia
después del periodo talmudico. Ademéas de recoger las reglas que se deben
sequir para escribir los rollos de la Tora en los primeros cinco capitulos, otras
caracteristicas, como los nlnim invertidos, las letras grandes y pequefias, las
palabras puntuadas, listas de Kketib-geré, etc., se tratan en los capitulos seis a
nueve. Estos ultimos capitulos son auténtica Masora, y se parecen a las listas
recogidas en el Sefer <Oklah.

¢Quiénes fueron los masoretas? Como Elias Levita recoge en la tercera
introduccion a su libro Masoret ha-masoret “Hubo miles y cientos de masoretas,
generacion tras generacion durante un largo periodo de dempo, y no conocemos

91. Cf. E. Martin Contreras, Im interpretacion de la Creacion. Técnicas exegéticas en Génesis
Rabbah (Navarra 2002) pags. 147-208; «Noticias masoréticas en el midras |lamentaciones Rabba»,
Sefarad 62 (2002) pags. 125-141; «Lista masorética inédita con comentarios exegéticos», MEAH
52 seccion hebreo (2003) pags. 61-75; «Noticias masoréticas en los midrasim halakicos mas
antiguos y su comparacién con los midrasim exegédcos», Sefarad 63 (2003) pags. 119-139.

92. Sobre la dificultad de establecer el comienzo de este periodo cf. el resumen que se
encuentra en P. H. Kelley - D. S. Mynatt - T. G. Crawford, The Masorah of Biblia Hebraica
Stuttgartensia. Introduction and Annotated Glossary (Cambridge 1998) pags. 14-16.

93. Cf. I Yeivin, Introduction, pags. 136-137.
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ni el comienzo ni el final de ello”% Siglos después nosotros seguimos sin
conocer mucho mas. La labor de los masoretas se caracteriza por el anonimato.

Se conocen dos listados de masoretas en los que, junto a la autoria de la
informacion, se explicita la cadena de transmision de las mismas.

Al final de las listas del Sefer <Ckia/j contenidas en la segunda parte del
manuscrito de Halle, se menciona un elenco de masoretas relacionados con el
nimero total de versiculos en la Biblia%s

“Esta es la masora que transmiti6 Dosa ben Eleazar hijo de R. Efesi, que la
habia recibido de R. Yehuda ha-Babli, que a su vez la habia recibido de su
padre Simeon, y éste de R. Adda, quien en aquel tiempo era una autoridad
en la Escritura; R. Adda la habia recibido de R. Hammuna, que la habia
sacado de Nehardea. Los dos, R. Adda y R. Hammuna, la habian recibido de
Nagay, que habia sido exiliado de la tierra de Israel a Babilonia, porque
Rufus le habia enviado al exilio para que no existiese la Tora en la tierra de
Israel. Ellos fijaron el total del Pentateuco, los Profetas y los Escritos en
veinticuatro libros, para que no se cometieran errores y no se omitiera nada,
y en 22747 los versiculos, ni uno de menos ni de mas”.

I’:ﬁste seria, segin Dotan% el primer ‘testimonio sobre la actividad de los
masoretas. Por la datacion de los rabinos citados se retrotraeria hasta el s. 11

En otro listado se recoge un tratado sobre el serva*c97, que parece haber sido
compuesto justo después de que los masoretas de Tiberias fijaran la lectura y la
recitacion del texto biblico, y en una lista similar en un tratado sobre los acentos
en los libros de Salmos, Job y Proverbios® En él se da informacion sobre la
época de los masoretas y el tipo de actividad que desempefiaban:

94. C. D. Ginsburg, The Massoreth, pag. 137.

95. B, Ognibeni, La seconda parte del Sefer Oklah we- Oklah. Edizione del ms. Halle
Universitatsbibliothek Y b 40 10,ff. 68-124 (Madrid-Fribourg 1995) pags. 461-462.

96. Cf. A. Dotan, «Masorah», pag. 648.

97. Ms. Firk Il 145. La version arabe de este tratado fue estudiada por J. Mann quien la
consider6 como la original; cf. J. Mann, TheJews in Egypt and in Palestine under the Fatimd Caliphs,
vol. 1 (London 1920) pégs. 55, 58; vol. Il (London 1922) pégs. 43.49. P. Kahle también
desarroll6 estas listas en Masoreten des Westens, vol. I, pags. 36ss. El texto fue editado y estudiado,
de acuerdo con todas sus fuentes por K. Levy, Zur masoretischen Grammatik. Texte und
Untersuchungen (Stuttgart 1936).

98. En Ms. Firk Il 146, traducida por P. Kahle al inglés; cf. P. Kahle, The Cairn Geni™ah,
pag. 79.
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“Y no hay diferencia de opinion entre ellos, pues todos ellos estdn de
acuerdo y mantienen que ésta es la correcta inspiracion la cual nosotros
tomamos de los hombres de la Gran Sinagoga a través de una tradicion
auténtica. Y éstos son los discipulos que han secundado estas declaraciones:
Abraham b. Rikat, y Rikat antes que él y Abraham b. Parat y Pinhas, el jefe
de la Academia. Y antes que él fue Semah b. Abi Saiba y Semah, conocido
como lbn as-Saiyara, Rabbi Habib ben Rabbi Pipim, Ahiyyahu ha-Kohen
ha-haber de la ciudad de Ma azzia (Tiberias). Y con ellos estaba Rabbi Aser,
el gran maestro; Nehemyah, su hijo; Aser b. Nehemyah; Moseh ben Aser y
Aaron b. Moseh, que fue el Gltimo en la cadena. Se ha dicho que ellos
provienen de Ezra, y otra gente estaba con ellos como Rabbi Moseh Moheh
y Aiose ha- Azzati (de Gaza), el que puntuaba, y otros. Yo sélo te he dado
sus nombres, de bendita memoria, porque ellos tenian diferentes puntos de
vista sobre muchas cosas del gawes, del patah, de los dos y los tres [puntos]®
y del sewa<movil y el /«m<quicsccntc [...] Y toda la gente de Tiberias hace
esto bajo inspiracion y si hay una razén para ello, ellos no la conocen y no
saben cual es” 10

Los masoretas listados son mencionados en conexion con cinco
generaciones de la familia Ben Aser, lo que segin KahleI'l permitiria fijar
aproximadamente cuando y dénde vivieron estos masoretas.

Yeivin propuso una primera division esquematica de los masoretas en tres
generaciones teniendo en cuenta los nombres de masoretas aparecidos en tres
fragmentos de la Genizah y en el contenido de la informacion masorética que se
les adscribial® La primera generacion se dedicaria todavia a temas relativos al
cuerpo consonantico y tendria a Moseh Moheh como uno de sus integrantes; la
segunda, con Pinhas el jefe de la Academia como exponente, se centraria mas en
cuestiones de acentos conjuntivos; y por ultimo, la tercera generacion, a la que
pertenecian Ben Aser y Ben Naftali, ocupada en acentos, vocalizacion, etc.

Pero en contadas ocasiones aparece consignado algin nombre en las notas
masoréticas. En el ms. de Leningrado, especialmente en los Escritos, aparecen
algunas noticias indicando el origen de las mismasiB unas veces se refiere al

99.  Serey segol.

100. De la traduccién al inglés desde el orginal arabe hecha por P. Kahle, The Cairo Genista,
pag. 78.

101. P. Kahle, The Cairo Ceniza, pag. 80.

102. Cf. L. Yeivin, «<From the Teachings of the Massoretes» [en hebreo], Textus 9 (1981)
pags. 1-27: 23-24.

103. Cf. A. Dotan, «Masoretic Rubrics of Indicated Origin in Codex Leningrad (B19a)», en
11 International Congress ofthe Internationa! Organisationfor Masoretic Studies: Chicago, 1988, ed. E. J.
Revel I (USA 1990) péags. 37-44.
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nombre de un masoreta ( , MM a lob 32,3) o codice especifico (

, MP de Eccl 7,23), otras a una escuela o tradicién, y por dultimo,
consignando la diferencia de lectura pero sin explicitar el nombre del masoreta o
la escuela.

'mT r«rr T S R
:1Par25 (L)

Los nombres de masoretas citados suelen pertenecer a las ultimas
generaciones. Entre los mencionados estdn: Ben Aser, Ben Naftali, los
maestros de Tiberias, los hombres de Tiberias y Pinhas, el jefe de la Academia,
quien es citado frecuentemente.

Pinhas, el jefe de la Academia, se podria situar no mas tarde de la primera
mitad del s. IX y quiz&s antes. En el Diqdugé ba-Texmin se encuentra una lista
dada en nombre de Pinhas que contiene palabras en las que el /<Mw<eornpuesto y
no simple se lee con una letra gutural 104

‘los maestros de Tiberias’ es una expresion que podria referirse a la escuela
de Tiberias como un todo, o a sus fundadores, o a un grupo de masoretas
tiberienses que no fueran de la escuela de Ben Aser o Ben Naftali. Segun Diaz
Estebanlh esta expresion se refiere a un determinado grupo de masoretas de
Tiberias, activos antes de Moseh ben Aser, y no se podria asegurar que fuera
equivalente a los ‘hombres de Tiberias’.

2.1. La familia Ben Aser

Los miembros de la familia Ben Aser son considerados los masoretas mas
famosos. Aser el viejo, quien debié de realizar su labor en la segunda mitad del
s. VIII, inici6 la dinastia que concluyé con Moseh ben Aser (segunda mitad del
s. IX) y su hijo Aaron ben Aser, a quien se sitGa en la primera mitad del s. X. La
supuesta pertenencia al caraismo de estos Gltimos fue motivo de controversial®
a finales del s. XIX y principios del s. XX y provoco la identificacion de los
masoretas en general con el movimiento caraita, hecho refutado y bien
argumentado por Dotan, aunque todvia hay autores que mantienen esta idea.

104. A. Dotan, The Digdugé, list. 20, pag. 139. Cf. Ginsburg Il 658 § 24.

105. F. Diaz Esteban, «References to Ben Asher and Ben Naftali in the Masora Magna
Written in the Margins of MS Leningrad B19a», Textus 6 (1968) pags. 62-74: 65-66.

106. Se puede ver una descripcién detallada de las diferentes teorias sobre su pertenencia al
caraismo asi como la exposicién de los argumentos contrarios en A. Dotan, Ben Asher’s Creed - A
Study ofthe History ofthe Controversy (Missoula 1977).
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A Moseh ben Aser se le atribuye el cddice de profetas de El Cairo107 Uno de
los colofones de este codice, en el que se informa que fue realizado en el afio
895, aparece firmado por el propio Moseh ben Aser quien dice:

“Yo, Moseh ben Aser he escrito este codice de la Escritura de acuerdo a mi
juicio”.

Aaron ben Aser, el Gltimo de esta saga de masoretas, es el mas conocido de
todos, porque su sistema de vocalizacion, de acentos y su Masora fueron
considerados como los mejoresI8 A él se le atribuye el Diqgdttgé ba-Te>tmtn que
trata sobre vocalizacién y acentuacion, aunque él no fue el creador de todas las
reglas y principios articulados en é1102

Los manuscritos de la Biblia que se le atribuyen son:

- el de Leningrado (B19a), que fue escrito en 1009 y cuya vocalizacién se
ajustaba al sistema de Aaron Ben Aser segun se dice en su colofén.

- el de Alepo, que aparentemente no estd vocalizado por él aunque en un
colofon posterior que se afiadio al manuscrito se le atribuya la vocalizacion.

2.2. Ben Naftali

Otro masoreta tiberiense, también muy importante, fue Moseh ben David
ben Naftali, contemporadneo de Aaron ben Aser y defensor de una tradicion
diferente del texto biblico, aunque dentro de la tradicién tiberiense. Las
diferencias entre ambosll0 son recogidas en los margenes de los manuscritos,
pero casi siempre sin circellus en el texto y con una tinta distinta, y también en
tratados independientes. Dichas discrepancias suelen consistir en diferencias de
vocalizacidn y acentuacion, y solamente dos veces se refieren a diferencias en el
texto consonantico.

El periodo masorético terminaria tras ellos dos, pero los trabajos sobre
Masora y la preservacion de la tradicion textual continuaron.

E.M.C.

107. Segun Dotan, este manuscrito ya no esta considerado como perteneciente a la escuela
Ben Aser si no a la de Ben Naptali; cf. A. Dotan, «Masorah», pag. 649.

108. A. Dotan, «Masoretic Schools in the Light of Saadya’s Teaching», en Proceedings of the
Twelfth International Congress o fthe International Organisation for Masoretic Studies, ed. E. J. Revell (USA
1996) péags 1-9.

109. Cf. “Masora y gramatica”, pag. 208.

110. Ci.AHihuftm”, pags. 191ss.
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3. EL PERIODO POSTMASORETICO

Tras el periodo masorético, que concluye con la actividad de las familias Ben
Aser y Ben Naftali, se inicia el periodo postmasorético, que se prolonga hasta
nuestros dias, y en el que encuentran cabida el estudio e interpretacion de los
materiales masoréticos, la compilacién de la Masora, el establecimiento de la
tradicion textual de la Biblia y la edicion de tratados masoréticos de autores
precedentes. La actividad en torno a la Masora nunca ha cesado. Sin embargo,
su estudio no siempre ha sido objeto del mismo interés en todas las épocas.

Una exposicién detallada de todos los autores y de sus aportaciones
excederia con mucho el proposito de este librolll, por lo que me limitaré a
presentar los autores mas significativos, cuya influencia en épocas posteriores ha
sido mas notoriall2 Todos ellos demuestran una gran perseverancia,
laboriosidad y formacion multidisciplinar en relacion con la lengua hebrea.

3.1. Edad Media

En la Edad Media destacan tres autores. El primero, Meir ben Todros
ha-Levi Abulafia (1170P-1244), naci0 en Sefarad y fue un renombrado
comentarista talmudico, pensador y poeta. En el campo de la Masora destaca
por ser el autor de Masoret Seyag la-Torah. La obra, elaborada a partir de antiguos
manuscritos, versa sobre las lecturas plenas y defectivas del texto consonantico.
Abulafia sefial6 como debia ser escrita cada una de las palabras, disponiendo la
informacion masorética por raices.

Al igual que Abulafia, Menahem ben Selomoh ha-Meiri (1249-1306)
también fue comentarista y erudito. Nacido en Provenza, es conocido por su
obra Kiiyat Sefer, que consta de dos partes. La primera trata de las reglas que se
han de seguir al escribir los rollos de la Tora (ketib-geré, irregularidades
ortograficas, etc.). La segunda se centra en cuestiones masoréticas tales como
lectura y pronunciacion, listas de palabras plenas y defectivas en la Tord y
parasiyyot abiertas y cerradas.

El tercero, Yequtiel ben Yehudah ha-Nagdanl3 fue un estudioso judio que
Vvivio en la Europa askenazi a finales del s. XIl y durante la primera mitad del s.

111. Para una bibliografia méas detallada de los autores aqui citados cf. “Bibliografia
Selecta”.

112. A. Dotan, «Masorah», pags. 651-654; P. H. Kelley - D. S. Mynatt - T. G. Crawford, The
Masorah, pags. 23-28 e I. Yeivin, Introduction, pags. 144-152.

113. R. Yarkoni, «Yequtiel ha-Nagdan - One of the Last Masoretes or an Early Ashkenazi
Grammarian?» en Estudios Masoréticos: (X Congreso de ja IOMS), eds. E. Fernandez Tejero - Ma T.
Ortega Monasterio (Madrid 1993) pags. 139-149; R. Yarkoni, diin ha-Qoré li-Yequti<I ha-Kohen
(Tel Aviv 1985, tesis doctoral sin publicar) y Y. G. Gumpertz, «Yekutiel ben Judah ha-Kohen»,
EJ 11 (2007) pags. 116-117.
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X111, El término nagdan (puntuador)4 que acompafia a su nombre, se emplea
para designar a los encargados de revisar el trabajo de los copistas, afadir
vocales y acentos, asi como las notas masoréticas. Yequtiel ha-Nagdan es
conocido por ser el autor de zBin ha-Qoré, 'E1 ojo del lector’, donde se muestra el
nivel de desarrollo de la gramética hebrea en su época y la continuidad de la
actividad masorética. Este libro consta de dos partes. En la primera se formulan
reglas gramaticales sobre el uso de los acentos en el texto biblico. Se exponen las
generalidades, y a continuacién se mencionan las excepciones. La segunda parte
es una recopilacién de notas masoréticas sobre palabras y secuencias de palabras
del Pentateuco, Lamentaciones y Ester en relacion con la pronunciacion vy
acentuacion. Yequtiel ha-Nagdan es un claro exponente de como el interés de
los masoretas por una cuidada transmision del texto biblico les condujo a
reflexiones sobre cuestiones linglisticas y gramaticales. Su tratado, al igual que el
de Abulafla, tuvo una gran influencia en copistas y editores posteriores.

3.2. Renacimiento

La llegada del Renacimiento trajo consigo un renovado interés por las
lenguas y por el estudio de los textos clasicos en sus fuentes originales. La
invencion de la imprenta fue de suma importancia, al permitir la difusion de las
obras escritas y desempefiar un papel fundamental en la transmision del texto de
la Biblia (Biblias Rabinicas y Poliglotas). En Italia se incorpora, ademas, el
interés por la lengua hebrea, convirtiendo los estudios hebreos en una rama mas
del saber. El ideal de todo humanista era el homo trilinguis., conocedor del latin,
griego y hebreo. Por otra parte, la importancia que el Renacimiento concede al
individuo nos permitird conocer en profundidad los métodos de trabajo,
preocupaciones y problemas con los que se enfrentaron los estudiosos de esta
época.

Las dos figuras centrales de este periodo fueron contemporaneas e incluso
llegaron a tratarse, pues coincidieron en la imprenta de Bomberg en Venecia.

Jacob Ben Hayyim ibn Adonijah vivié a finales del s. XV y primera mitad
del s. XVI. Su familia procedia de Sefarad, pero €l lleg6 a Italia desde Tunez. El
gran mérito de Ben Hayyim fue rescatar la Masora y restablecer su funcién
original de preservar el texto de la Biblia. Por primera vez colaciond, compild y
sistematiz6 de forma impresa el material masorético. Daniel Bomberg ya habia
publicado con anterioridad la Primera Biblia Rabinica (1516-1517), editada por
Felix Pratensis. Pero por distintas razones no qued6 satisfecho y encargé la
elaboracion de una Segunda Biblia Rabinica a Ben Hayyim, quien en primer lugar

114. Dicho titulo se emple6 con un sentido mas especifico para designar a los puntuadores
gue desarrollaron su actividad desde el s. XIl hasta la invencion de la imprenta. Algunos de
ellos, ademas, compilaron material masorético independiente y lo presentaron como manuales y
obras de referencia.
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se dedico a localizar, adquirir y recopilar numerosos cédices. A continuacion
compard los materiales y percibio las discrepancias existentes entre las notas
masoréticas y el texto de la Biblia. El propio Ben llayyim relata en Introduction to
the Rabbinic Biblel5 las dificultades que encontrd al colacionar los manuscritos
pues en muchos de ellos predominaba el desorden y la confusidn, las notas de
los masoretas eran incorrectas y estaban descolocadas, y la Masora escrita en los
margenes de los codices no estaba dispuesta segun el orden de los versos tal y
como aparecian en la pagina. Ademas, la mayoria de las anotaciones masoréticas
estaban escritas en abreviaturas y con figuras ornamentales por lo que muchas
de ellas no podian ser descifradas, ya que el escritor sélo buscaba embellecer el
escrito y no comprender su sentido. De todo ello se deduce que, por aquel
entonces, la Masora fue copiada mezclando informaciones que provenian de
distintas fuentesll6 La tarea que emprendié Ben Hayyim fue ingente, ya que se
vio en la necesidad de ordenar, sistematizar, analizar y corregir el material
masorético.

Ben Hayyim se propuso publicar la “Masora”, entendida como un conjunto
unificado de notas masoréticas, en si mismo completo y sin contradicciones.
De hecho, durante siglos, la Segunda Biblia Rabinica se considerd el verdadero
texto masorético. Llegados a este punto es necesario hacer una precision.
Ciertamente Ben Hayyim fue un pionero en esta materia e hizo un gran trabajo,
pero hoy sabemos que se equivoco, porque no existe una unica masora, Sino un
corpus de notas encontradas en los distintos manuscritos.

La Segunda Biblia Rablnica se public6 en Venecia en 1524-1525 y se convirtio
en el textus receptus de la Biblia durante mas de 400 afios. Para elaborar el texto
consonantico, Ben llayyim utiliz6 manuscritos medievales tardios proximos a su
época de los que, como era habitual en el s. XVI, no aporta informacion alguna
sobre la datacion o procedencia. Independientemente de su origen, dichos
manuscritos podian ser fieles 0 no al texto de Ben Aser, podian ser una mezcla
de tradiciones o tener un texto mas o menos puro segiun Ben Aser. Depende del
modelo seqguido por el copista y el nagdan. Estos manuscritos representaban una
mezcla de tradiciones, de manera que la Segunda Biblia Rablnica no puede
considerarse un texto puro Ben Aser.

115. C. D. Ginsburg (ed.), Jacob ben Cbayyim ibn Adonijah s Introduction to the Rabbinic Bible and
the Massoreth ha-Massoreth of Elias Levita (London 1867; reed. New York 1968 con Prolegomenon de
N. H. Snaith) pags. 78-79. Ginsburg publico el texto hebreo y la traduccion inglesa de estas dos
obras. Asimismo incorporé un estudio a cada una de ellas, a modo de introduccion.

116. Es probable que algunos escribas copiaran un texto de un cédice y lo combinaran con
las notas masoréticas de otros cddices, resultando de esta mezcla que las notas masoréticas no
siempre coincidian con el texto.
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La MP y la MM aparecen en los margenes laterales y superior e inferior
respectivamente, pero la gran contribucion de Ben Hayyim es, sin duda, la
Masora Finalis (MF). En ella dispone la informaciéon consignada en la MM
siguiendo un orden léxico, a modo de concordancias. De esta manera se
incorporaba gran parte del material que no tenia cabida en los margenes por
falta de espacio. Muchas de las listas, sobre todo las més largas, fueron impresas
en su totalidad. Otras veces s6lo se imprimio el encabezamiento, indicandose el
lugar dénde se recogia la noticia en la MM. De esta manera Ben Hayyim
presentaba la informacién masorética ordenada sistematicamente y permitia al
lector acceder a ella bien desde el texto, bien mediante el listado alfabético de la
MF 117

La segunda gran figura del Re- N\ : A —
nacimiento es Elias Levita (1468- fre*1 f ) Gl
1549), también conocido como
Elias Bahur. Nacidé cerca de Nu-
remberg, en Alemania, de ahi su
sobrenombre “el aleman” (Elias -y
ben Aser ha Levi Askenazi). ™ A
Debido a las persecuciones, su
familia se vié obligada a huir a
Italia. AIMvivié en Padua, Romay . - /& -->(>
Venecia, trasladandose de una lo- oo s —&E - A
calidad a otra, obligado por los
acontecimientos politicos de su *<Q-** *3
tiempo. Prototipo de hombre re- — *AfyV10?
nacentista, su vida estuvo dedicada
por completo al estudio de la lengua THIto * R 1™ 'a
hebrea desde distintas disciplinas. Trabajador incansable, escribié y publicd
numerosos obras. Ya en su época fue reconocido como reputado hebraista y era
tenido por autoridad incontestable entre cristianos y judios. No debemos olvidar
que en la época en la que surge la Reforma, el estudio de la Biblia y de su lengua
adquieron gran importancia.

Serd Elias Levita quien difunda el estudio del hebreo en circulos cristianos a
través de la docencia y de sus publicaciones.

Fue un hombre polifacético: gramatico, masoreta, poeta hebreo vy
judeo-aleman y maestro de una generacion de cristianosli8 DestacO por ser uno

117. S. Frensdorff en Die Massora Magna compilé la masora de Ben Hayyim ordenada
alfabéticamente; cf. “Materiales de trabajo”, pag. 91.

118. G. E. Weil se sinti6 fuertemente atraido por este personaje y a través de sus
publicaciones nos acerca de forma amena y atractiva a su figura como individuo y como
hebraista (masoreta y gramatico): G. E. Weil, Elie Lévita humaniste et massoréte (1469-1549) (Leiden
1963), e Initiation a la Massorah (Leiden 1964), que es un resumen de la obra anterior.
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de los mayores divulgadores de la gramatica hebrea asi como por la claridad de
sus exposiciones. Sus obras mas destacadas en este campo son el Sefer Bahur, que
segln Ginsburg, podria considerarse el Gesenius de su época, y las Tablas de
Paradigmas, donde presenta de forma elemental las conjugaciones hebreas.

Su importancia en el &mbito de los estudios masoréticos le ha llevado a ser
conocido como “el padre de la Masora”.

Durante cinco afios (1516 a 1521) trabajo en la obra Sefer Zikrondt LB A
instancias del cardenal Egidio de Viterbo compuso estas Concordancias
masoréticas de la Biblia en sustitucion de las latinas de Hugo de Saint-Chair.
Convencido de la importancia cientifica de las notas masoréticas, en la
introduccionID expone de manera sistematica las leyes y usos de la Masora, e
incorpora una lista de términos masoréticos. Fue el primer intento de difundir la
Masora y de facilitar su acceso a la gente comun.

En el transcurso de mas de 20 afios Elias Levita desarroll6 una
extraordinaria labor de estudio e investigacion. Sus alumnos, a los que solia
explicar frases y signos que los masoretas empleaban para indicar lecturas
correctas, ortografia y exégesis del texto hebreo, le animaron a escribir un
comentario a la Masora que pudieran usar como manual. Este es el origen de su
principal obra en el campo masorético, Massoreth ha-Massoreth (1538)12L Fue el
primer intento de presentar de forma sistematica la historia de la Masora e
inaugurd una nueva época en el estudio de esta disciplina. La obra consta de tres
partes, precedidas de una nota al lector, un prefacio y tres introducciones. En la
Tercera Introduccion Elias Levita expone su teoria sobre el origen de la Masora. En
ella prueba que las vocales que aparecen en la Biblia Hebrea no son de la misma
antigliedad que el texto consonantico, sino que fueron inventadas y escritas por
los masoretas 500 afios después de Cristo. Por tanto, defendié que la
puntuacion no tenia caracter revelado y que era el resultado de una obra
humana al servicio de la tradicion. Negar el origen divino y la antigliedad de las
vocales se considerd un hecho imperdonable. Sus afirmaciones fueron objeto de
una prolongada y apasionada controversia no solo con los judios, sino también
con los cristianos.

El cuerpo de la obra esta dividido en tres partes: Primeras Tablas, dedicadas a
las lecturas plenas y defectivas; Segundas Tablas, diez secciones que tratan
distintas cuestiones masoréticas (ketib-cZeré, dages, rafeh, mapptq, siva<; acentos y
silabas tdnicas, etc.), y Tablas Rotas, sobre las abreviaturas (de ahi el titulo del
tratado) e incluye la mencién de los principales nagdanim y masoretas.

Apenas un afio después publico otro tratado, esta vez sobre las leyes de la
acentuaciéon, que lleva por nombre Sefer Tub Ta>jm. Pas6 al estudio de los

119. La obra nunca fue publicaday s6lo se conoce en manuscrito.
120. Cf. «Introduction ala Concordance Zikronot» en G. E. Weil, Initiation, pags. 45-81.
121. Cf. pag. 38 n. 49.



ORIGEN E HISTORIA DE LA MASORA 65

acentos tras haber analizado la vocalizacién, pues vocales y acentos estén
intimamente relacionados. Si la puntuacion vocalica fija la pronunciacion y el
sentido de las palabras, los acentos indican la relacion ldgica de cada palabra con
la totalidad de la oracién y el cierre de estas Ultimas. Fue una valiosa
contribucién a la exégesis biblica, porque por aquel entonces los gramaticos
apenas dedicaban uno o dos parrafos a esta cuestion.

En la segunda mitad del s. XVI viven dos hombres excepcionales que
dedicaron sus vidas a esclarecer el texto de la Biblia y a eliminar numerosos
errores, producto de la desidia de los copistas y de la falta de cuidado en su
transmision.

Menahem de Lonzanol2 (1550 - antes de 1624) nacié en Constantinopla y
paso la mayor parte de su vida en Palestina. Fue linglista, poeta y cabalista.
Autor de numerosos escritos es sobre tod10 conocido por su obra §<ete Yadot
(Venecia 1618). Consta de dos partes, cada una de las cuales se subdivide en
otras cinco. La primera, Yad >ini esta compuesta por escritos originales y
propios y en ella se incluye el <OrTorah, su obra mas conocida. La segunda parte,
Yad ha-Melek, fue concebida como un compendio de literatura midrasica, pero
Lonzano sélo pudo publicar la primera parte. <Or Torah es uno de los
comentarios masoréticos mas importantes de su época y se convirtio en
elemento béasico de consulta para sus contempordneos. La obra es una
recopilacion de notas al Pentateuco resultado de colacionar un elevado numero
de manuscritos, algunos de ellos con mas de 600 afios de antigiedad. En los
casos dudosos recoge toda la informacion al respecto para indicar la solucion
que le parece mas correcta. Unas veces sera su propia opinién y en otras
ocasiones citara la opinion de gramaticos y comentaristas judios destacados. El
contenido del tratado se refiere a cuestiones masoréticas como grafias plenas y
defectivas, acentos, puntuacién, y formas de las parasiyjot y de los fragmentos
poéticos.

Yedidiah Salomon Rafael ben Abraham de Norzil3 (1560 - posterior a
1626) era natural de Norcia, Italia, como indica su nombre. Rabino y exegeta,
dedicO toda su vida a establecer el auténtico texto de la Biblia, eliminando las

122. D. S. Loewinger, «Lonzano, Menahem ben Judah», EJ 13 (2007) pags. 187-188; M~ T.
Ortega Monasterio, Texto hebreo biblico de Sefarad en el Or Toérah de Menahem de jjon”*ano (Madrid
1980) y «El texto de los Codices Modelo», pags. 193-195.

123. A. Jellinek, Jedidjah Salomo Noni's Einleitung, Titelblatt und Schlusswort j{n seinem masoretische
Biblecommentar (Wien 1876); C. Roth, The Jews in Renaissance (New York 1959) pags. 313-315; E.
Fernandez Tejero, Texto hebreo biblico de Sefarad en el Minhat Say de Y. S. de Noni. (Madrid 1979);
MalJ. de Azcarraga Servert, Minhat Say de Y. M. de NonZjj Profetas Menores. Traduccion y anotacion
critica (Madrid 1987); Minhat Say de Y. S. de Nor™i: Isaias. Traduccién y anotacion critica (Madrid
1993) y Z. Betzer (ed),]Jedidah Solomon Raphael Non¢i, The Addenda to Minhat Shay. Critical Edition
and Introduction (Jerusalem 1997) y Y. Ofer (ed.), Minhat Shay on the Torah. Critical Edition,
Introduction and Notes by '/. Betser [en hebreo] (Jerusalem 2005).
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numerosas lecturas incorrectas y los errores de copistas que aparecian en los
manuscritos.

Para llevar a cabo esta ambiciosa tarea emprendié numerosos viajes en los
que adquirié codices antiguos, manuscritos recientes de reconocido prestigio y
ediciones impresas. Compar6 y colacion6 un numero elevado de fuentes y
anotd las variantes encontradas. Examind las citas dispersas en la literatura
midrasica y talmudica y consultd las obras de escritores judios de reputada fama.
Sin embargo, la fuente mas importante es la Masora. Nonti reconoce su
preeminencia al afirmar: “Si no hubiera sido por los autores de la masora, que
establecieron la Torah y la Migra<sobre un firme estamento, todos andarian
confusos por las discrepancias [en las que hubieran incurrido los cddices]. Se
habria olvidado la Térah de Israel y se habria convertido - jDios nos libre! - en
varias, y no encontrariamos entre todos los libros de la Biblia ni siquiera dos que
estuvieran de acuerdo entre si, como ha sucedido en las demas obras... en
consecuencia, nos hemos basado fundamentalmente en la masora” 124

Tras largos afios de trabajo termind su obra Coder Peres en 1626. El titulo
procede de Is 58,12 y significa ‘reparador de brechas’. Con él Norzi anticipa la
finalidad que persigue y lo explica de la siguiente manera: “Su nombre le
conviene y €l conviene a su nombre, pues su objeto es reparar las brechas que se
han abierto hasta aqui y ‘reparar los desperfectos de la casa de Yahveh’ (2 Reg
12,13) y ‘conducir por rectos senderos’ (Prov 4,11) a todo el que lee la Biblia,
porque la Torah esta cerrada y ceflida por varios cercos y tradiciones, hasta el
infinito”1A A este comentario afiadié un prélogo e incorporé tres tratados al
final: uno sobre las " " , otro sobre el games hatufy el tercero, Ma<amar ha-
Ma<irik, que trata del ga$a<>h Goder Peres es mas conocida como Minhat Say
(ofrenda de Selomoh Yedidiah), titulo dado por Rafael Hayyim Bazila, quien
edito por primera vez la obra en Mantua (1742-1744).

Para Norzi, “reparar las brechas” significaba restablecer las lecturas
auténticas. Escribié sobre la separacion de versiculos, acentos, escrituras plena 'y
defectiva, dages, rafeh, palabras mitil y milra%letras superfluas, ketib-geré, parasiyyot
abiertas y cerradas, letras grandes y pequefias, diferencias entre Ben Aser y Ben
Naftali... ningin detalle le pasé desapercibido. Hombre minucioso vy
perfeccionista, citd las fuentes empleadas, lo que demuestra el caracter cientifico
de su trabajo.

Norzi conocidé personalmente a Menahem de Lonzano. Le acogi6 en su casa
y gracias a él tuvo acceso a muchos manuscritos. La influencia de la obra de

124. Cf. M8.J. de Azcarraga Servert, Minhat Say: Profetas Menores, pags. XLI-I1.

125. Cf. MaJ. de Azcérraga Servert, Minhat Say: Profetas Menores, pag. X1X.

126. E. Ferndndez Tejero, «Los tratados de Y. S. de Norzi sobre las ™ ™ vy el games
hatufi>, Sefarad 39 (1979) pags. 225-236; «El tratado de Y. S. de Norzi sobre el Ma<rib>, Henoch 8
(1986) pags. 365-392.
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Lonzano es patente en el Minhat §§y, que esta compuesto a la manera del oY
‘Torah y lo cita a menudo. Sin embargo, la obra de Norzi es un comentario
masorético a toda la Biblia, mucho mas elaborado y detallado.

3.3. Epocas moderna y contemporanea

Desde la época de Lonzano y Norzi hasta el s. XIX disminuyé el nUmero de
los estudios masoréticos, si bien siempre hubo algin que otro estudioso que de
manera aislada, mantuvo viva la “tradicion de la tradicion”. En gran medida se
dedicaron a la publicacién de tratados masoréticos antiguos, que hasta aquel
momento habian sido de dificil acceso pues sdlo se conservaban en forma
manuscrita. Salomon Erensdorff public6 Darké ha-Niggitd m ha-Neguindt,
atribuido a Moseh ha-Naqdan, y el tratado an6nimo Oklah ive£)klahni. Joseph
Derenbourg publicé el tratado andnimo Mahberet ha-Tijan bajo el titulo “Manuel
du lecteur”By William Wiekes hizo lo mismo con otro tratado andnimo,
Hidayat al-Oari sobre la acentuacion de los tres libros poéticos®

Entre los estudiosos de esta época sobresale Wolff Heidenheim
(1757-1832). Publico varias ediciones del texto biblico, que destacan por su
precision. Para establecer el texto biblico trabajdé a partir de fuentes antiguas
(manuscritos y ediciones impresas) y especialmente sobre las obras de Yequtiel
ha-Nagdan13) Lonzano y Norzi. Junto al texto biblico incorporé comentarios
propios de gran valor sobre cuestiones textuales y masoréticas. En 1808 publico
Mispaté ha-te>wiwi, un tratado sobre las reglas que rigen la acentuacion biblica,
que supuso una importante aportacibn a las reglas de los 21 libros.
Posteriormente public6 Hin ha-Sofer (1818-1821), una coleccion de notas
masoréticas sobre lecturas plenas y defectivas.

La actividad masorética durante el s. XIX gira en torno a las figuras de S. I.
Baer y C. D. Ginsburg, quienes defendieron presupuestos y métodos de trabajo
diferentes. Cada uno de ellos representa formas distintas de tratar el texto
biblico.

Seeligman Isaac Baer (1825-1897) sigui6 el camino iniciado por
Heidenheim. Edité una nueva version del texto biblicoZd con el propésito de

127. S. Frensdorff, Das Buch Ocblab W'Ochlah (Hannover 1864; reed. New York 1972).

128. ). Derenbourg, «Manuel du lecteur d'un auteur inconnu»,/./! 16 (1870) pags. 309-550.

129. Fue editado como apéndice a su libro, A Treatise on the Accentuation ofthe Three So-Called
Poetical Books ofthe Old Testament (Oxford 1881). También escribié /A Treatise on the Accentuation of
the Twenty-one so Called Prose Books ofthe O/d Testament (Oxford 1887). Ambos fueron reeditados en
un solo volumen con el titulo Two Treatises on the Accentuation of the Old Testament (New York
1970). Estas dos obras son una importante contribucion al estudio de la acentuacion.

130. W. Heidenheim edité en su Meor Einajim (Rodelheim 1818-1821) el £in ha-Qoré de
Yequtiel ha-Naqgdan.

131. Esta Biblia es conocida como Baer-Delitzsch (1869-1895) y tuvo gran difusion.
Gesenius elabord su gramaética a partir de este texto.
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reconstruir el texto original de Ben Aser de forma tan precisa como fuera
posible. Completo el trabajo de sus predecesores y escribié reglas precisas para
la acentuacion de los libros de Salmos, Proverbios y Job en su obra Torat £Lmet
(1852). Baer desarroll6 por si mismo un sistema de reglas de acentuacién
bastante consolidado a partir de manuscritos y fuentes masoréticas. Consideraba
que, tomando como punto de partida la Masora, se podian establecer reglas fijas
que debian ser rigidamente seguidas, independientemente de lo que dijeran los
manuscritos. Entendia que la labor de los masoretas debia continuar hasta su
conclusién légica. Por ello Kahle no dud6 en considerar a Heidenheim y Baer
como los ultimos masoretas1® Convencido de su planteamiento, se sintio libre
para incorporar lecturas que no representaban la tradicién de los manuscritos y
de corregir lo que él consideraba “errores”, pero sin indicarlo al lector. No dudé
en alterar la lectura de un manuscrito para adecuarlo a sus ideas, por lo que
muchas de sus modificaciones se basan exclusivamente en sus propias
percepciones. En la actualidad la validez de sus estudios ha sido cuestionada, ya
que su método de trabajo se aleja de los presupuestos tedricos sobre los que se
fundamenta la investigacion textual en nuestros dias.

Christian David Ginsburg1®3 (1831-1914) nacié en Varsovia. Se convirtio al
cristianismo a los quince afios y poco después emigré a Inglaterra. Dedicd su
vida entera a la investigacion del texto de la Biblia, hasta el punto de vender su
biblioteca y su coleccién de antiguos manuscritos para sufragar los gastos de
edicién de sus ultimas publicaciones. El interés de Ginsburg por el estudio del
texto hebreo de la Biblia le condujo a la Masora, como un area auxiliar que
podia contribuir a determinar el texto biblico.

Fue el primer autor que se atrevié a criticar los métodos de Baer, pues
entendia que no era correcto alterar el texto cuando no armonizaba con sus
propias opinionesI} Y en reiteradas ocasiones expuso su concepto de Masora:
el conjunto de notas textuales puestas por escrito a lo largo de generaciones por
distintos escribas y en diferentes épocas, de acuerdo con tradiciones textuales
diferentes.

Publicé varias ediciones de la Biblia, pero su principal contribucion a los
estudios masoréticos es The Massorah Compiled from Manuscripts, Alphabetically and
Lexically Arranged, publicada en Londres entre 1880 y 1895 en 4 volimenesl®h
Lo mas significativo de esta inmensa obra es que compilé una gran cantidad de

132. Cf. P. Kahle, The Cairo Geni-"a, pag. 113.
133. Para un andlisis detallado de su obra puede consultarse el Prolegomenon de A. Dotan en

C. D. Ginsburg, The Massorah y el de N. H Snaith en C. D. Ginsburg (ed.),Jacob ben Chayyim.

134. Sobre esta controversia, cf. A. Dotan, Prolegomenon en C. D. Ginsburg, The Massorah-, P.
Kahle, The Cairo Geni”a, pags. 113-116 y N. H Snaith, Prolegomenon en C. D. Ginsburg (ed.), Jacob
ben C.hajyim.

135. La obra fue reeditada posteriormente por A. Dotan (2aed. New York 1968); cf. pag.
70. Véase también “Materiales de trabajo”, pags. 87ss.
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material masorético nuevo tomado de numerosos manuscritos. Practicamente
desde Ben Hayyim no se habian dado a conocer nuevas noticias masoréticas. El
propio Ginsburg se presenta como el auténtico continuador de Ben Hayyim,
aunque con una vision cientifica y moderna.

Los dos primeros volimenes (1880, 1883) recogen el texto de la masora en
hebreo dispuesto alfabéticamente con muchas notas adicionales tomadas de los
manuscritos. El tercero (1885) edita suplementos y algunos tratados
masoreéticos. El cuarto (1895) traslada al inglés las entradas hebreas del primer
volumen hasta la letra yod con notas explicativas. Por falta de medios
econdmicos quedod sin terminar. A pesar de que Ginsburg no suele citar sus
fuentes y los manuscritos que empled no eran demasiado antiguos, esta obra es
un instrumento de trabajo imprescindible ya que es la méas amplia recopilacion
de la masora realizada hasta el momento.

En 1897 publicé Introduction to the Massoretico-Critical Edition of the Hebrew
Biblem donde expone sus opiniones y teorias en el campo de la Masora y discute
con detenimiento los problemas masoréticos.

Ya en el s. XX, hemos de mencionar a H. Hyvernatt13, autor de un elenco
de términos masoréticos que en la actualidad continta siendo de obligada
consulta, P. Kahle y G. E. Weil. Kahle18 (1875-1964) reconocid la importancia
de los manuscritos de la tradicion de Ben Aser. Fue el responsable de que
editara, por primera vez, como base del texto biblico un solo manuscrito, el
B19a de Leningrado, en lugar de un texto ecléctico. Este manuscrito fue uti-
lizado en la BH3 y posteriormente en la BUS. Asimismo insisué en la necesidad
de que se editaran las Masoras Parva y Magna. También dio un gran impulso al
estudio de los textos con puntuacion babildénica y palestinense. Weil
(1926-1986) trabajo en distintos campos de los estudios masoréticos y fue
pionero en la aplicacion de la informatica a las investigaciones sobre el texto
hebreo. Su contribucion mas destacada fue la edicion de la masora del codice de
Leningrado para la BHS y la publicaciéon de la MM en un volimen apartel®
Tenia previsto publicar otro volumen independiente que recogiera las noticias
que solo tenian MP, pero su prematura muerte impidi6é su publicacion.

136. C. D. Ginsburg, Introduction to the Massoretico-Critical Edition of the Hebrew Bible (London
1897; reed. New York 1966) con Prolegomenon de H. M. Orlinsky titulado «The Masoretic Text: A
Critical Evaluation».

137. Cf. pag. 44 n. 61.

138. Entre sus numerosos trabajos hemos de destacar The Cairo Genitr, Masoreten des Ostens y
Masoreten des Westens.

139. G. E. Weil, Massorah Gedotab Inxta Codicem Leningradensism B19a, vol. 1 (Roma 1971); cf.
“Materiales de trabajo”, pag. 81.
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En las Gltimas décadas la actividad en torno a la Masora se ha desarrollado
sobre todo en Israel y en Espafiall) En lIsrael destacan las figuras de I. Yeivin 'y
de A. Dotan. I. Yeivin ha publicado distintos trabajos sobre fragmentos
puntuados con vocalizacidbn no tiberiense, pero su obra mas conocida es
Introduction to the Tiberian Masorahl4l Consta de tres partes: los manuscritos de la
Biblia, la Masora, y los acentos. Este libro se ha converddo en manual de
referencia obligada para todos aquellos que deseen acercarse al mundo de la
Masora. Tiene un marcado caracter didactico y practico que proviene de su
origen, pues nace como texto para un curso en la Universidad Hebrea sobre la
tradicion tiberiense.

A. Dotan es en la actualidad uno de los principales referentes en los estudios
masoréticos. De entre los muchos trabajos que ha llevado a cabo mencionaré
tan sélo algunos. En 1967 publicé la reedicion del Digdugé ha-Texmim de Aaron
ben Aserl® Es una edicidn critica para la cual emple6 nuevo material, con la
finalidad de determinar el contenido y estructura exactos de la obra. En 1973
hizo una nueva ediciébn del texto del codice Bl19a de Leningradol3
Posteriormente  (1975) reedit6 The Massorah Compiled from Manuscripts,
Alphabetically and lexically Arranged de C. D. Ginsburg. Su autor no habia
utilizado los codices mas antiguos y habia empleado los manuscritos de manera
parcial. Dotan identifico las fuentes utilizadas por Ginsburg. En el Prolegomenon
presenta una historia de los estudios masoréticos y una exposicion de como
Ginsburg desarroll a lo largo de su vida su gran obra y somete a examen los
principales trabajos de los investigadores de los ultimos siglos.

Hasta fechas recientes Dotan ha dirigido un equipo de investigacién que
trabajaba en dos proyectos. El primero, la elaboracién de un amplio Thesaurus de
la MP y MM de todo el cddice de Leningrado, dispuesto alfabéticamente y con
comentariosl4 El segundo consiste en la edicién del texto del manuscrito Or.
4445, con comentarios a la MP y a la MM, y con una especial categorizacion de
la masora acumulativa. Su obra "The Awakening of Word Lore. From the Masora to the

140. Como escribié H. Orlinsky en «Openings Remarks» en E. Fernandez Tejero (ed.),
Estudios masoréticos (\ Congreso de la IOMS) pég. 17: “Espafia, junto con lIsrael, constituye uno de
los dos centros méas importantes de la actividad masorética en el mundo cientifico”.

141. 1. Yeivin, Introduction to the Tiberian Masorah. Translated by E. J. Revell (Missoula,
Montana 1980). Posteriormente ha sido reeditada con el titulo The Biblical Masorah [en hebreo]
(Jerusalem 2003). Como novedad cabe destacar la incorporacidon de nueva bibliografia en cada
uno de los capitulos, imagenes y la ampliacion de la parte dedicada a la Masora babildnica.

142. Cf. “Gramaética y Masora”, pag. 209.

143. A. Dotan, (ed.), Torah, Neviim u-Ketuvim (Tel Aviv 1973). Posteriormente fue objeto de
una revision y reedicion: A. Dotan, (ed.), Biblia Hebraica Leningradensia: Prepared According to the
Vocalisation, Accents, and Masora ofAaron ben Moses ben Asher in the Leningrad Codex (Peabody 2001).

144. A. Dotan, Thesaurus of the Tiberian Masora. A Comprenhensive Alphabetical Collection of
Masoretic Notes to the Tiberian Bible Text ofthe Aaron ben Asher School Sample Volume. The Masora
to the Book of Genesis [en hebreo] (Tel Aviv 1977).
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Beginnings of Hebrew Lexicography¥ ha aportado nuevos datos que modifican las
teorias tradicionales respecto a los origenes de la gramatica hebrea.

Se pueden mencionar también, entre otros, los trabajos de L. Himmerlfarb,
Y. Ofer,J. S. Penkower y D. Lyons.

La contribucion de los hebraistas espafioles4g en especial del Departamento
de Filologia Biblica del Instituto de Filologia y de Oriente Antiguo del CSIC147
se ha centrado en varias lineas de investigacion. En primer lugar hemos de
mencionar la edicién del Cddice de Profetas de El Cairo!8 dirigida por Federico
Pérez Castro. Sin ser una edicion facsimil, reproduce el codice de la manera mas
exacta posible, sin incorporar modificacion alguna. Incluye un elaborado estudio
de la masora y la identificacion de los simanim.

Otro de los campos de investigacion ha sido el estudio de los cddices
espafioles}® Tradicionalmente se han tenido en alta estima por su excelente
calidad, especialmente los que procedian de Toledo. Los numerosos trabajos
que se han llevado a cabo (F. Pérez Castro, E. Fernandez Tejero, Ma. J. de
Azcéarraga, y Ma T. Ortega Monasterio)Z® han demostrado el alto grado de
coincidencia textual con los cddices tiberienses de la familia Ben Aser, asi como
la gran concordancia que presentan entre si. En la actualidad se esta
procediendo a editar las masoras del codice M1 de la Universidad Complutense
de Madrid. Se han publicado el Pentateuco completo, el libro de Josué ylos Apén-
dices MasoréticosHl y se esta trabajando en los Libros proféticos anteriores.

Finalmente hemos de mencionar a otros autores como F. Diaz Esteban,
quien edité el Sefer Oklah m-<Qklah segiin el manuscrito de HallelR2y a Bruno

145. A. Dotan, The Awakening of Word Lore. From the Masora to the Beginnings of Hebrew
Lexicography [en hebreo] (Jerusalem 2005).

146. E. Fernadndez Tejero - N. Fernandez Marcos, «Paul E. Kahle and Federico Pérez
Castro: The Origins of the Madrid School of Biblical Text Criticism», Sefarad 68 (2008) pags.
5-14. '

147. En la actualidad Instituto de Lenguas y Culturas del Mediterraneo y del Préximo
Oriente del Centro de Ciencias Humanas y Sociales del CSIC.

148. Cf. “Materiales de trabajo”, pag. 76 n. 2.

149. E. Fernandez Tejero, «Los manuscritos biblicos espafioles» en EI Manuscrito Hebreo
Biblico G-11-8, pags. 11-32 y MR T. Ortega Monasterio, «The Latest Spanish Contribution to
Masoretic Research» en VIII Internacional Congress of the International Organisation for Masoretic
Studies-. Chicago 1988, ed. F..J. Revell (USA 1990) pags. 87-95.

150. Para una lista detallada de las publicaciones, cf. E. Fernandez Tejero, Las tuasoras del
libro de Génesis. Codice M1 de la Universidad Complutense de Madrid (Madrid 2004) pag. XII,
n. 5.

151. Para las referencias bibliograficas, cf. “Materiales de trabajo”, pag. 87 n. 24.

152. F. Diaz Esteban, Sefer 't)klah we-Oklah. Coleccién de listas de palabras destinadas a
conservar la integridad del texto hebreo de la Biblia entre los judios de la Edad Media (Madrid
1975); cf. “Materiales de trabajo”, pags. 92-93.
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Ognibeni, quien publicé la segunda parte del Sefer Ok/ah y una utilisima guia
para la utilizacién del Ochlab de Frensdorff1®

En la actualidad también se estdn llevando a cabo estudios masoréticos en
Brasil (E. de Paria Francisco) y Estados Unidos (D. Marcus, D. S. Mynatt).

La International Organisation for Masoretic Studies (IOMS)154 fundada por H. M.
Orlinsky en 1972, organiza periédicamente congresos (en conexion con The
International Organization for the Study of the Old Testament, con The World
Union ofJewish Studies, y con The Society of Biblical Literature), y edita la serie
Masoretic Studies.

En este capitulo he resefiado las figuras mas sobresalientes en relacion con
la Masora y su estudio, asumiendo que en este tipo de presentaciones de
caracter panoramico es imposible citar a todos los estudiosos que, de una u otra
manera, se han dedicado a ello. Hay también un elevado numero de
investigadores que, no siendo propiamente masoretas, se han acercado a esta
materia desde otros ambitos de los estudios hebreos, contribuyendo a
enriquecer la aportacion de la Masora. El trabajo en esta disciplina, ya sea en la
edicion de textos, o en la elaboracion de estudios masoréticos, es una tarea
ardua y dificil, que requiere no solo el dominio de la lengua hebrea, sino también
el conocimiento de la Masora, al tiempo que exige grandes dosis de paciencia y
de trabajo riguroso.

G. S

153. B. Ognibeni, Im Seconda parte del Sefer Oklah we-~)klah. Edizione del ms. Halle
Universitatsbibliothek Y b 4° 10, ff. 68-124 (Madrid-Fribourg 1995) e Index biblique a la Ochlab
ir<tich/ah de S. Frensdorff,Henoch 5 (1992); cf. “Materiales de trabajo”, pags. 93-94.

154. Sobre los inicios de esta organizacion, véase H. M. Orlinsky (ed.), 1972 and 1973
Proceedings IOMS (Missoula 1974). Para més informacién, puede consultarse su pagina web en
http:// masoreticstudies.org/.
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CAPITULO 1
MATERIALES DE TRABAJO: DESCRIPCION Y USO

Trabajar una noticia masorética no sélo implica leerla y entenderla, sino
también comprobarla, verificarla y contrastarla. Para llevar a cabo este proceso
es necesario conocer y utilizar una serie de ediciones y obras de consulta basicas.

En este capitulo se presentan dichas obras, sus caracteristicas y manejo,
como paso previo para iniciar el trabajo practico.

1. Principales codices tiberiensesl
1.1. Cairo (C): facsimil y edicién
1.2. Alepo (A): facsimil y ediciones
1.3. Leningrado (L): facsimil, ediciones y obras complementarias
2. Ms. de Madrid (M1): edicion
3. The Massorah Compiled from Manuscripts, Alphabetically and Lexically
Arranged de C. D. Ginsburg
4. El Sefer Ok/ah we-Oklalr. facsimil, ediciones y obras complementarias
5. La Masorah Finalis de Jacob ben Hayyim.
6. Concordancias

1. PRINCIPALES CODICES TIBERIENSES

1.1. Cédice de EIl Cairo

- Facsimil

D. S. Loewinger (ed.), Codex Cairensis
of the Bible from the Karaite Synagogue at
Abbasiya (Jerusalem 1971).

- Edicion

Elaborada por el equipo de Filologia
Biblica del Consejo  Superior de
Investigaciones Cientificas (CSIC) de
Madrid, dirigido por F. Pérez Castro y

realizada por C. Mufioz Abad, E.
Fernandez Tejero, Ma T. Ortega Monasterio y Ma.J. de Azcarraga Servert.

1. Dado que no existen ni facsimil ni edicion del m. Or 4445 no se ha incluido en los
materiales de trabajo.
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2

Es la primera edicion del texto biblico y
sus masoras parva y magna sin ninguna alte-
racion o modificacion, sélo la reproduccion
fiel del codice. e me L

La edicién consta de cuatro partes: texto
biblico (a), dos aparatos (b y c) y por ultimo,
notas explicativas (d).

a) Texto biblico con la vocalizacion y la
acentuacion que recoge la localizacion exacta
de las peculiaridades graficas del manuscrito 1
(rafeh y gaxyay, asi como el lugar de\cirtellus.

Las lagunas en la vocalizacion y la acen- NI TR i
tuacion se indican mediante corchetes pero AL L™
no se se restauran, mientras que las lagunas - d
consonanticas se afiaden entre corchetes.

Cuando es necesario completar una linea
se utiliza la letra mem repetida para reflejar los distintos tipos de parasiyyot. En el
margen derecho o izquierdo, se indica el versiculo en nimeros latinos.

Il‘: ~ronan aipa |finaly) :inki> oyn >168'c-Uk ytfirp
A Vo-i- Vit \ > (l i p fo*t \ -

n am I 1 diya "£rijit g5? 6omn jKtej by.vra
1 mm ~wn yven Nk mré «ui nmi 1T]NfiK

I -.nineto > Ifii

b) Primer aparato que recoge las palabras cuya grafia exacta no se ha podido
determinar, ya sea por mala conservacion del codice o por ofrecer sin lugar a
duda aparentes anomalias de puntuacidn, y las primeras manos del manuscrito.

2. F. Pérez Castro (ed.), EI Cddice de Profetas de el Cairo (Madrid 1979-1988). Consta de 7

volimenes de texto (Vol. I: Josué-Juecey, vol. I1I: Samuel; vol. 11I: Reyes-, vol. 1V: lsaias:, vol. V:
Jeremias; vol. VI: H”equiel; vol. VII: Profetas menores), un Indice alfabético de sus masoras (Madrid 1992)
y tres estudios especificos: E. Fernandez Tejero, La masora magna del codice de Profetas de EI Cairo.
Transcripcion alfabético-analitica (Madrid 1995); M* T. Ortega Monasterio, Im masora parva del
codice de Profetas de EI Cairo. Casos & (Madrid 1995) y MaJ. de Azcarraga Servert, Im masoraparva
del codice de Profetas de E | Cairo. indice analitico (Madrid 1997). L. F. Girén participd en la edicion
del volumen VII y E. Carrero Rodriguez en la edicién de los volamenes |, 11, 111y VII.
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I 1&3* sobra j»fparto i) | nejan 12

¢) Segundo aparato que contiene las notas de MP y MM del codice, en el orden
del texto, fielmente reproducidas, descifradas y con las referencias biblicas
dadas entre paréntesis.

tz 2.2 ® san 14.13 t Sam 25.17 Num 7.89 Ex 34,33 Gen 31.29> (i MP[ Ta=tn 17
I ?2 ninpy mp( Vnwy | p 1 nmp | >?auk. ie i <ps 52,5 ps 34,14 Ez 43.6
(Gen 37,25) nm« (Gen 15.17) Snpn fAnjn’Di va it” ma mm( 19
VWB (lon 1,3) D>l (ler 10.22) nyin» (is 66,18) QWWO (1 San 25,19) nnyj"

Cuando en la noticia masorética no se indican los pasajes, los editores los
afiaden entre codos (<>).

Cuando una palabra o combinacion de palabras tienen la misma
informacion en la MP y en la MM, la enumeracion empieza por la MM seguida
del signo MP=.

Las letras latinas voladas remiten al apartado d.

d) Notas explicativas a pie de pagina: los editores dan informacion adicional
para entender las noticias masoréticas.

Don partie o sin ella Ceste i-Oneut no corresponde a los 11 N3
con acento *ncéf&IAc . Probablemente sea una confusion por DIVinfGen 29,6)que
es el correcto cono dicen MMdo Is 66,18 lon 1,3 [vid) que son ii

Al inicio de cada volumen se recogen las abreviaturas y siglas utilizadas en
los aparatos y en las masoras, ademas de un indice de signos convencionales.

1.2.Cddice de Alepo

- Facsimil

M. Goshen-Gottstein (ed.), The Aleppo Codex
(Jerusalem 1976).

Existe una versidbn on-line del manuscrito
(http://aleppocodex.org) que permite la
consulta de las paginas y su ampliacién.

- Ediciones

Las ediciones completas existentes no
incluyen las notas masoréticas. Dentro de ellas
hay que sefialar The Jerusalem Crown, también


http://aleppocodex.org
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denominada The Bible of the Hebrew University of Jerusalem3 que sigue el
método de edicion utilizado por M. Breuer4

Existen dos ediciones en proceso y por lo tanto incompletas que si
reproducen ambas masoras: la de la Universidad Hebrea de Jerusalén y la de la
Universidad de Bar llan.

Edicion de la Universidad Hebrea
de Jerusalén: The Hebrew University

Bible Project (HUBP). mTan e m e cwde— nti
Las caracteristicas fundamentales de »y? Fio/-Loctart ram
esta edicion asi como la informacion ' H%nrmm\JiW adr |§nrrfﬁ*rrm|rtﬁr
necesaria para utilizarla correcta- ’%..rrqg%\?w«a'ﬁn“g’,ygk\fvfl-&rjrgﬁm
mente se encuentran recogidas en un soct it sy i

volumen que a modo de ejemplo . VATH WG ABRGIM"L
publicd el responsable de este pro- %((flw lj]—(m» Kol K
yecto, M. Goshen-Gottstein en los Eilodli "4 & H #<<“’°%“ri" e
sesentas Segln se explica alli, la AIP L Dy R Sl et
se reproduce en el lateral (a) y la MM av Sy g i Ve e T R
en la parte superior de la pagina (b) oam e

con cada noticia separada con un 41 4iirf 4 >1,\11 | |
circulo, tal como aparece en el ma- e anm I G G A e M

nuscrito. Ademas, contiene cuatro
aparatos criticos que recogen:

a- LRy ka» «n t |fr r | mma v, *rrow
a .- pVital-a *tMac«a »- «aiai

1) Lecturas preservadas en las versiones antiguas.
2) Variantes en los testimonios hebreos: Rollos del desierto de Juda y literatura
rabinica.
3) Variantes de manuscritos medievales incluyendo la Genizah de El Cairo.
4) Detalles ortograficos, de vocalizacion y acentuacion.
Hasta el momento so6lo han sido publicados los libros de Isaiasg Jeremias7y
Ezequiel8

3. N. Ben Zvi (ed.), Jerusalem Crown: The Bible of the Hebrew University ofJerusalem (Jerusalem
2000). M. Glatzer (ed.), Companion \olume to theJerusalem Crown (Jerusalem 2002).

4. Esta edicion de Alepo fue la primera en incluir una reconstruccién de las letras, vocales y
signos de cantilacion de las partes perdidas del codice de Alepo; cf. M. Breuer, Torah Nevi'im
Ketuvim Proofread According to Mesorah of Keter Aram T”ova and like Manuscripts (Jerusalem 1989).

5. M. Goshen-Gottstein, The Book oflsaiah. Sample Edition with Introduction (Jerusalem 1965).

6. M. Goshen-Gottstein (ed.), The Book, of Isaiah: The Hebrew University Bible (Jerusalem
1995).

7. C. Rabin - S. Talmon - E. Tov (eds.), The Book ofJeremiah: The Hebrew University Bible
(Jerusalem 1997).

8. M. Goshen-Gottstein - S. Talmon (eds.), The Book of Ezekiel. The Hebrew University Bible
(Jerusalem 2004).
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Edicién de la Universidad de Bar-llan: Migra<t Gedolot ha-Keter. En ella se
reproduce la masora del cddice de Aleppo, MP (@ y MM (b), asi como un
original e innovador aparato llamado $iin Ha-Masorah (c). La posicion de la MM
y del &/w Ha-Masorah puede variar e ir en la otra pagina en aquellas partes
donde el texto biblico sea mas extenso y los comentarios medievales mas
breves. Ademas, se ofrece el texto de los targumim (d) y algunos de los
comentarios medievales mas importantes.

Y I))))n xa

(¢ agarpo
*SIT Ty 7"pn-yp».
'qutrr?/qn-rn-ranr P .y&

Sry»w . UF7n fya «m s7m>wWy
’\8].1KT»ZJAnfTQ> To .

rrayptry*»T  »
Srp» «¢*t;rp?* IJPBI‘I er wyi -

Smbm s SIPIMWIK T/\'u]lrlwt N:
«fV tr* -y -on sro«i rt* wi.

sqq«m Fam

b
+ T9s «V >« mm«> WEtM » MM« V « -« -

€ ne*marn)- X Mic*M>IMM-1-*1-1M-M8

iV.Mnar

En el aparato £in Ha-Masorah se explican y amplian las noticias masoréticas
desarrollando sus abreviaturas e identificando los simanim.

r'Vyns m>Dit

*W K3»1l na*jn WH a d*i\io

rmcran yy

rp.-n k"l :a - nnidva (T) jarr* nn :ic,t k~ ra - Vja'i (jo) A1 k~ n,-v na-:a- Ubyi ()
S»VI ;»Nn @ m,0 ua ;jo.-C Arwio Tt'v -w  *?rxj yyiajca) '*n '331 (M) -tv.h w
n-mi(o’').parran pr» ron 'rai .ay.i 'on> :k,i -iy Vi a-® ftvt* ara vv j,w

j.rr —¢r;a\rja'i/ rd’.T k-w .11,6 t.o ’'an-ryrpa



80 MASORA

Hasta el momento se han publicado los volumenes de Josué-Jueces (4aed.
2000) con una introduccion, 1y 2 Samuel (3aed. 1999), 1y 2 Reyes (3a ed.
2000), Génesis | (2aed. 2003), Isaias (3aed. 2003), Ezequiel (2aed. 2004), Salmos |
(2.aed. 2003) y Salmos 11 (2aed. 2)04), Génesis 1l (2aed. 2004) y Exodo 1l (2007)9

Dentro de este proyecto se ha elaborado también un CD-Rom, “The
Haketer Software”, disponible en interfaz hebreo o inglés. Es una gran
herramienta para el estudio y la investigacion de diferentes aspectos de las
Mikraot Gedolot ya que incorpora todo el material que se reproduce en la
version impresa y permite hacer busquedas.

1.3. Cédice de Leningrado

- Facsimiles Lo, PR

Pentateuch, Prophets and Hagiographa: Codex
Leningrad B 19. The Earliest Complete Bible - fes |
Manuscript/  With an Introduction by D. S.
Loewinger (Jerusalem 1971).

A. B. Beck - D. N. Freedman -J. A. Sander
(eds.), The Leningrad Codex: /A Facsimile Edition
(Grand Rapids 1997)0.

- Ediciones
Biblia Hebraica (BH31). En esta edicién se L (1997)

reprodujo por primera vez el texto del codice de Leningrado. Fue realizada por
Kahle quien, tras reconocer el valor de la tradicion de Ben Aser, decidio editar el
texto basado en un solo manuscrito, el codice B19a de Leningrado atribuido a
Ben Aser, y por lo tanto editar sélo la masora presentada en este manuscrito.
Pero en esta edicion, sélo se reprodujo la MP, tal como aparece en L, y no se
editd la MM.

Biblia Hebraica Stuttgartensia (BHSD. Esta edicién sustituyé a la anterior y
reproduce, en parte, la MP y la MM del manuscrito de Leningrado.

¢Qué significa “en parte”? Como bien explica Weil en el prolegébmeno de la
edicion, él edita “un comentario completo, renovado, normalizado e inteligible”
basado en el conjunto de indicaciones de la MP del manuscrito de Leningrado.
Entiende por “normalizado” el que se usen siempre las mismas expresiones y

9. M. Cohen (ed.), Mikra<t Gedolot haKeter. A Revised and augmented scientific edition of
Mikara<t Gedolot'. Based on the Aleppo Codex and early Medieval MSS (Ramat-Gan 1999-2007).

10. La gran calidad de las fotografias presentes en esta edicion permite apreciar todas las
caracteristicas del codice asi como aclarar lecturas erroneas provocadas por la anterior edicion.

11. R Kittel - P. Kahle (eds.), Bih/ia Hebraica (3aed. Stuttgart 1937).

12. Biblia Hebraica Stuttgartensia, ediderunt K. Eiliger et W. Rudolph, Textum Masoreticum
curavit H. P. Ruger, Masoram elaboravit G. E. Weil (Stuttgart 1977).



MATERIALES DE TRABAJO: DESCRIPCION Y USO 81

abreviaturas uniformes, y por “completo” que en aquellos pasajes donde cabria
esperarse la indicacion de la MP, pero falta por algin motivo, y que si aparece
en pasajes paralelos, la afiade.

Lo mismo ocurre con las listas de la MM, editadas en un volumen aparte,
The Massorah GedolalP. En él, las listas se presentan en el orden en que aparecen
sucesivamente, por capitulo y versiculo, en los libros biblicos. Van numeradas
del 1al 4271. Pero Weil sélo recogi6 la primera vez en la que aparece una lista, y
dej6o sin reproducir las duplicaciones y repeticiones aunque contuvieran
diferencias.

Su intervencion fue tan significativa que no podemos identificar sin mas su
edicion con la masora del cddice de Leningrado. Por ello, muchas veces se ha de
consultar la edicién facsimil para conocer con certeza el texto de las masoras de
este manuscrito. A pesar de ello, es un instrumento imprescindible.

La edicion BHS consta de genesis rvwina

; np*” mia i

cuatro partes: a) texto biblico; Vi
b) MP, situada en el margen  iiCV: Jf by rir=& sjrety yrbg fr v tA-im

;. T* crfa trvj - s-nx-rn, Srgr
derecho, en el caso de las pagi- . eaCtrr 731 —*7 73 2w bjpn 1 >
nas pares, y en el izquierdo, en or re'-n. ttys b oSk

i . x> *|hrg||ra 'om >
el caso de las impares; ¢) | 'ri%  vo IWyrrH—brfy tE1>«@0851?»
referencias cruzadas a la MM N AT ATRN'W 17 rply " T5*
editada en la Massorah Gedolah\ ) p'p: T 7T W -9? jnrii

sy T »
d) aparato critico. ol FK DI ¥ S TARGT: *
El circellus va sobre el cen- I-( ergl)_t..f> IJIC I07I’5‘3E IE;Q:
_ qrv -e v i, l’jp »?. >0
tro de la palabra a la que sere s rfyn zstntiFPywrr m:pi—i
fiere la nota. Cuando la noticia
se refiere a dos 0 mas palabras h*KC 7 ‘e iy StOESY
h ircellus o varios entre siip ph”at”d”/g 3o BTG - ¢
ay un Circe V¥'i D Coa rP&I'm(p X" cj? crgfyll
ellas. ~yr ny OT" nty y p
i"lr ]\@MA‘ ({ib"\ﬂ] ot H ot omC
Gl ImmiAb | .””<| )il
D ? 'A I I_I ,Qj'n Y rsl ]l Ill:lLT' tR,W TT|IO # & rr“TI“M ) « |I»
' l(_*0-|f f4 rus«tr]ey*e>f n«»;?!\[%\ﬁ”

2 Reg 2,11 (BHS)

La MP en el margen, suele presentar méas de una noticia, separadas por un
punto y en el mismo orden en el que los circelli aparecen en el texto
consonantico:

13. G. E. Weil, The Massorah Gedolab. La referencia a este libro se haréa indicando el autory
namero de lista [Weil 1020].
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]_l'
TX *?7p:-nkK n:2(i J I

“Vr-l vol. »M etJltt. C*1 1IMi JJ7. 'Min 1031 'Mm Mi. ‘Mm t«i. ‘Mai WM.2 *Mn
mB- " Mm IC5T

Deut 2,13 (BHS)

Junto a algunas noticias de la MP aparece un nimero volado. Este nimero
remite al aparato c, en el que se indican las correspondientes listas masoréticas
recogidas en la Massorah Gedolah de Weil con una numeracion sucesiva y con el
mismo tipo de letra que la MP.

iNob?v bfc]-'? ptnk rftrirks hjan ain

éPf \

Num 13,30 (BHS)

‘Mm 14«9. "Mm 910. *Okhl 274. >*Mp contra textum. “ Mm 341, ,nMm 911. **Mm 2610.
‘Mm 28% :jMp tub loco. «JpsM.5 »Jes+brr--———- ‘Mm 1444 «Mm27SR.
‘Mm 27. *\Im 3948. >Mirid. «Mm 2714 ' Mm 915.

aparato c

La noticia de la MP en relacion con la palabra
(Num 13,30) es: 3 veces escrito con heb. Tiene su

desarrollo en la lista 341 de Weil, donde se indican e Pv_%‘l‘\);{ r%n' 41%%0
i ¥ ; nPvi nVi Nu. 13.
identifican los pasajes. ot IVE VAR 7S 1850

Massorah Gedolah, pag. 43

En el aparato c, a veces aparecen las expresiones “Mp contra textum” vy
“Mp sub loco”. Con ellas, Weil indicaba que en su Mp habia efectuado una
correcion en relacion con la nota de L, o que se habia originado una dificultad
por el hecho de que en el manuscrito citado faltaba la lista correspondiente de la
MM, y que en un volumen independiente incluiria un comentario sobre esa
noticia.

El habia proyectado hacer otros tres volimenes complementarios a su
Massorah Gedolab. el segundo, dedicado a un comentario paleografico y filol6gico
de las listas de la MM; el tercero a la MP que carece de MM; y el cuarto a la MF
y a una introduccion general a la Masora como aportacion respecto al uso de los
manuscritos masoréticos hasta el siglo XI1. Era en el tercer volumen donde se
iban a explicar todas las masoras parvas independientes y sus particularidades,
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asi como todas las notas “Mp sub loco”. Sin embargo, su temprana muerte
impidi6 su proposito.

Afos después, D. S. Mynatt tratd de dar solucion a los casos en los que en la
BHS se encuentra “MP sub loco” en el Pentateuco, en su obra T'he Sub 1joco NoOtes
in the \orah of Biblia Hebraica StuttgartensiaH Como bien explica en su
introduccion, el trabajo que recoge este libro empieza en el momento en el que
Weil muere sin haber publicado el tercer volumen y sin haber resuelto los
problemas de las masoras parvas.

El método que utiliza para ello consiste

MU AP Ty g en comparar la MP de BHS con la del
Mo R cddice de Leningrado. Busca las diferencias,

Tw oo fijandose en las alteraciones que introdujo
MEatflY (2T, (Ko n & (m imtmeo - Weil. Y con todo esto se hace la pregunta
e e T e “;Por que hizo Weil estos cambios?”, lo que
W le permite elaborar sus propias teorias. Este

nwImUH |WIU| Ib. (||nhn« I*

o e e e ety es el método general, pero cada nota, por su
/\}j? hI w ml fa f nhl m* m g p p

> : . Pparticularidad, es tratada de forma indivi-
"»uan)naal—« H Il mre «ik > h(-’\.l.‘l» . dualizada.

m*» kIl UM W «tat. »U.A h- w. mmitugy ,, li* Mp
i* el>*ip-" TW narttct «rat aeeun mrien VU

Biblia Hebraica Quinta (BHQ).

Nueva edicion del codice de Lenin- LAMW T ATICWSy TO**

grado que reproduce fielmente su wTaLm? +Hi K>
. jitj’ ?

texto sin enmendarlo. Presenta una t’Hene ,"\‘J’W”'

- e, . ;. |' | .
edicion diplomatica de la masora, tal y S
como se encuentra en el manuscrito,

) i ] ., avji isurrnrrSﬂ» m -
sin ninguna regularizacion. \Y) manjr=n -,
La edicion se presenta en T ot T

fasciculos en una primera fase. Cada ari«7po “Vmu
fasciculo contiene: 1) Una primera Ti-« tﬂ%’| 2.4
) P aw Pm

parte que consiste en la edicion del
texto, acompaniado de la MP en los
margenes laterales (a), la MM debajo v v v musw seme W Toen

M- lam>»o»»la >0 mamifi<gu-»rrtt -o

del texto biblico (b) y el aparato critico LIRS L LI

rxst Vifit ii~ao *nili>u) imé» ¢ «
rju *I-1 IHM atih *— .1 - jVo-ui

que registra las lecturas de los tes-  /u il i e e
timonios de la transmision _textual (9

2) una segunda parte que incluye una

seccion de introduccion y comen-

tarios compuesta de: a) introduccidon al libro biblico editado; b) comentario

14. D. S. Mynatt, The Sub Loco Notes in the Torah of Biblia Hebraica Stuttgartensia (Lousville,
Kentucky 1994).
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sobre una seleccion de casos del aparato critico; ¢) notas a los casos dificiles de
MP; d) notas sobre la MM, en el que se ofrece la traduccidn de esta masora y el
comentario de los casos dificiles.

Completan cada fasciculo un glosario de términos comunes de la MP vy las
abreviaturas para comprender el aparato critico.

Al igual que en la BHS, la MP reproducida en el margen presenta las noticias
separadas entre ellas por un punto y en el mismo orden en el que los circelli
aparecen en el texto consonantico.

"1)3-1 t v 1T'Y2 M3zr |n3’x 1 m.-

Las noticias de la MP que no se pueden traducir facilmente con la ayuda del
glosario se traducen en la seccion del comentario “notas a la MP” (2c). También
en esa seccion se explican las noticias que presentan algin problema.

11 " - Com.: np'N occurs seventeen times in ihc Bible so that ' is here probably
1 scribal error instead of I" “seventeen times." See. for example, the Mp in the
margin of2:1;4:1.2 and Weil. §1095.
N33 niriD? nmm im Once plcne and once TTIMQ4 T (Eslh
2:18).
2 03 tron Five times written with 1(at the end).

En la edicion de la MM se insertan los niameros del capitulo y versiculo a los
que hace referencia la noticia. Cuando la noticia contiene simanim, éstos aparecen
separados por un punto.

.n*ns3 'Y» '3 . btmr pen . lar fm wir . iok "T?Vd pnia'oi fm ]| i;i]
'0: riser . tdbt. 101p

MM Lam 1,1

La traduccion de las noticias, la identificacion de los simanim asi como el
comentario de las noticias que entrafian mayor dificultad se encuentra en la
seccion de “notas a la MM” (2d).

11 173: Eight times, and their references are: Lev 13:46; Deut 32:12; 33:28; ha
27:10; Jer 49:31; 1517, Lam 11, (Lam 3:28). - Com.. Probably a scribe
omitted 30* (Lam 3:28) after hehad written '35 (Lam 1:1). See the correct  list
inJcr 15:17 QWF fol. 254a} Weil, §2544: Ginsburg. 4.3. §49.

Hay que tener en cuenta algunos aspectos de esta edicion que estan
relacionados con la masora. Existen casos en los que el texto de L presenta un
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arcellus sin una nota correspondiente en la MP, o casos en los que una palabra
tiene MP pero no estd marcada con un circeliusy, por ultimo, casos en los que la
noticia de la MM no esta relacionada con ninguna de las palabras de la pagina en
la que aparece o de las paginas vecinas. En la edicidn, se ha intentado reflejar
estos casos de acuerdo con el texto original. Los circelli que no tienen asociados
noticias masoréticas se reproducen en el texto. Las notas de MP que no tienen
arcellus se asocian con la palabra o frase a la que el editor cree que corresponden
sin insertar el drcellus en el texto. Las noticias de MM sin relacién con la pagina
en la que se encuentran, se vinculan a la primera palabra de la pégina del
manuscrito en la que aparecen. Asimismo, se afiade el punto supralineal, que
suele marcar los numerales que aparecen en ambas masoras, cuando en el
manuscrito carecen de ellos.

Hasta el momento s6lo se han publicado cuatro fasciculos: las cinco
Megil-lofi*, en el que se incluye la introduccién general a la edicién en inglés, ale-
man y espafiol; Esdras-Nehemiasl§ DeuteronomioX’y Proverbiosi8

Al final del proceso de edicion, el texto completo se publicard en dos
volumenes: el primero con el texto, la masora y el aparato critico junto con la
introduccidn, siglas, simbolos y abreviaturas; y el segundo con el comentario
textual y la traduccion de las notas de la MM.

Biblia Hebraica Leningradensia'9 Edicidn del cddice de Leningrado preparada
por Dotan, en la que sOlo edita el texto biblico. En 1977, Dotan publicé, a
modo de ejemplo, la masora del libro de Génesis2)

- Obras complementarias

Existen varios manuales cuyo objetivo es facilitar la comprensién de la
masora de Bl IS y su funcionamiento:

* H. Kelly - D. S. Mynatt - T. G. Crawford, The Masorah of Biblia Hebraica
Stuttgartensia.

» T. Hegg, An Introduction to the Masorah of the Hebrew Bible (Tacona 2003).

e Edson de Faria Francisco, Manual da Biblia Hebraica. Introducao ao Texto
Massorético. Guia Introdutorio para a Biblia Hebraica Stuttgartensia (3a ed. Brasil
2008).

15.  Biblia HebraicaQuinta: General (Stuttgart 2002).

16. A. Marcus, Biblia Hebraica Oninta: E%ra and Nehemiah (Stuttgart 2006).
17. C. McCarthy, Biblia Hebraica Quinta: Deuteronomy (Stuttgart 2007).

18. J. de Waard, Biblia Hebraica Quinta: Proverbs (Stuttgart 2008).

19. A. Dotan (ed.), Biblia Hebraica heningradensia (Peabody 2001).

20. A. Dotan, Thesaurus ofthe Tiberian Masora.
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2. EL MANUSCRITO MIZ

- Facsimil

No existe una edicion facsimil de este manuscrito. Hay una reproduccion
digitalizada del mismo2 disponible en la Biblioteca Historica Marqués de
Valdecilla de Madrid. Se puede consultar una copia del mismo en internetZ si
bien las imagenes son de baja resolucion.

- Edicion

Esté siendo publicada por el equipo de Biblia Hebrea del CSIC de Madrid.

Los criterios de edicion representan una innovacion importante: se edita
solo la masora de un manuscrito, sin el texto biblico al que acompafia. Se
reproduce la masora fielmente y se consignan en nota las discrepencias o
errores, como la ausencia de circelltts, primeras manos o indicacién de los simanim
errdneos que en el texto van seguidos de la palabara sic.

La edicion de las masoras se
estructura en forma de fichas, " T
encabezadas por el pasaje y el

lema al que afecta Ila inf@r- -
i Tk w RS
macion, y separao,as entre ellas rm W on®Hyon @y wr
. PR 14 ol G T VAR JRT": SR
por tres asteriscos. pr Vi v Ty rm o omen W

Be transcribe el texto de la mium M TC !
noticia y se da la identificacién
de los simam'm entre parentesis. Si
el texto no se puede leer por
deterioro o rotura del manus-
crito se sefiala con corchetes.

Cada ficha, que es una unidad en si misma, lleva sus propias notas al pie.
Estas notas recogen: informacion sobre el manuscrito; anotaciones que
permiten una mejor comprension de la noticia, referencia a fuentes clasicas
(Ginsburg, Ben Hayyim, Weil, Och, Okl, Ognibeni) que pueden informar sobre
una masora incompleta o equivocada.

tti-«1l.¢* - K« » M»IW

21. Para la descripcion y caracteristicas del manuscrito cf. E. Fernandez Tejero, Im tradicion
textual espafiola de la Biblia hebrea: el manuscrito 11S-Z-42 (M1) de la Biblioteca de la Universidad
Complutense de Madrid (Madrid 1976); C. D. Ginsburg, Introduction, pags. 771-776; F. J. del Barco
del Barco, Catalogo de Manuscritos Hebreos, vol. 1, pags. 109-112; E. Martin Contreras, «MI’s
Masoretic Appendices: A New Description», INSL 32 (2006) pags. 65-81.

22. La reproduccion digitalizada fue realizada dentro del proyecto “Aplicacién de nuevas
tecnologias al estudio de los mansucritos biblicos hebreos y sus masoras” (CAM 2000), dirigido
por M*.J. de Azcarraga Servert.

23. http://alfama.sim.ucm.es/dioscorides/consulta_libro.asp?ref=B17847333&idioma=0.
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Al final de cada volumen se presentan dos indices, uno de lemas y otro de
versiculos.

Hasta la fecha han sido publicados los libros del Pentateuco, Josué y los
apendices masoréticos que acompafian a las principales secciones de la Biblia2d

3. THE MASSORAH COMPILED FROM MANUSCRIPTS DE C. D. GINSBURG

Compilacion monumental de material masorético elaborada por Ginsburg
tras la colacion de listas y noticias masoréticas a partir de un elevado namero de
manuscritos de procedencia y datacion diversa, que fue editada sucesivamente
en tres volimenes en hebreo y un cuarto en inglés, entre 1880 y 1905.

Setenta afios después fue reeditada por DotanZ con una introduccion, la
identificacion de las fuentes utilizadas por Ginsburg en los volidmenes 11y Ill'y
los paralelos, y una tabla parcial de contenidos con los principales temas,
términos y categorias masoréticas.

Volumen I: de la letra <alefa la yod. Correcciones al volumen con adiciones y
omisiones (pags. 749-758).

Volumen 1I: de la letra kafa la taw. Adiciones de nuevo material al volumen
Il (pags. 712-713). Reproduccion de la MM de Ben Hayyim (pégs. 714-769):
presenta la informacion dividida en pericopas para el Pentateuco, y para los
Profetas y Hagidgrafos en libros separados. Después de cada noticia afiade el
numero de lista y la letra correspondientes a sus volimenes de Massorah.

MNMTOTO HBD
=
o 1EM*TTICQ
k P*710-™» Do1 r*?2r *« Ir&n» Q m bra nvnwa «n ro ao

n «@"3uotfFmi .dBB0M nd-awm ;n«-yonnviivin kK« diddw 1 p*7l @
J? Mn Briftn & iMwssSm Mk «(» Hn'J DITS < *h0eTlipy B« Ly}

24. E. Ferndndez Tejero, Las masoras del libro de Génesis (Madrid 2004); M*. T. Ortega
Monasterio, 1 m s masoras del libro de F,xodo (Madrid 2002); Ma J. de Azcarraga Servert, im s masoras
del libro de ljevitico (Madrid 2004); Ma J. de Azcéarraga Servert, im s masoras del libro de Numeros
(Madrid 2001); G. Seijas de los Rios, Las masoras del libro de Deuteronomio (Madrid 2002); E. Martin
Contreras, Apéndices Masoréticos (Madrid 2004); E. Fernandez Tejero, Las masoras del libro de Josué
(Madrid 2009).

25. C. D. Ginsburg, The Massorah Compiled from Manuscripts Alphabetically and \jexically
Arranged, With an Analytical Table of Contents and Lists of Identified Sources and Parallels by
A. Dotan, 4 vols. (New York 1975). La referencia a esta obra se hara indicando el autor,
volumen, nimero de pagina y nimero de lista [Ginsburg | 19 § 27].

Una version en pdf de la obra puede ser descargada en la siguiente pagina web:
http://www.seforimonline.org/ seforim3.html.
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Reproduccién de los encabezamientos de la MF de Ben Hayyim con
referencia a las rabricas semejantes de los volimenes 1y Il (péags. 770-830).
Después del encabezamiento remite a la letra y nimero donde se encuentra la
lista en sus volimenes de Massorah.

efnci m» ra i»

M » Dlpgia  nonpiat« < M IV mDen
M « On>Dhaxnmro S  -H nmeop rrmme 3K
M u iwwi mAnmnl M3T0* « K u KKTI"MXODit »

Este apartado es de gran utilidad para saber con mas exactitud el contenido
de los dos primeros volimenes.

Volumen I11lI: es un volumen complementario, segin explica el propio
Ginsburg, en el que presenta el material masorético descubierto en manuscritos
aparecidos con posterioridad a la impresion de los volamenes 1y Il. La primera
parte (pags. 1-52) presenta las listas masoréticas que completan las noticias
recogidas en 1y Il por lo que la numeracién de cada lista se corresponde con la
que lleva en esos volimenes, ordenadas también alfabéticamente:

S ar < F 'fd xAamr J N
|mn.va*r*trf1||||’°mn|j'fj it T T

XXX n ) Ry ‘ X_\U )‘ %' ].I-BI
Xs«4. X 1« i :B mnm
i N T
.. H «m viri ’ - ¥ nrean
ixt! » ‘(Viowon D T -5
lalista, vol. II, pag. 1, letra 3alista, vol. |, pag. 1, letra

Le siguen informaciones masoréticas variadas como Masora babilonica,
diferencias entre el cddice M(gah y el Hil-leli, etc. Finaliza con una nueva masora
alfabética (pags. 327-383) independiente de la recogida en los volimenes 1y Il
y, por lo tanto, con una numeracion también propia. A veces, remite a las listas
en esos volumenes, incluso del 111, entre paréntesis y en hebreo indicando el
volumen, la letra y el nimero de lista.

T5OL "iro +xa "3 DCIUGt
I_UV * *k T[m-[ A
) xvil 18 ne MB*Panjn

[rra = *8 K NIk K pbn ppii

»
[« »[ 1 cp buh '3 *O1K

[ »%KkK«'to '3 1"QNid
D

Ginsburg 111 327 88 8, 9, 10



MATERIALES DE TRABAJO: DESCRIPCION Y USO 89

Volumen IV: se presenta, en inglés, el comentario critico y exegético de las
listas del volumen |, hasta la letra yod, y comprende 12000 entradas. Cada
entrada es completa e independiente y esta ordenada alfabéticamente. La
entrada tipo presenta: traduccién del encabezamiento de la noticia; explicacion
de la noticia, si no es clara, y su intencién; material colacionado, con la

identificacion de las fuentes; comentario.

ErM5K1 ocenra ticice. T
distinguish tliir Piel preterite
from the Kal preterite second
same letter*, but i» different
Deut. 11 17; Jortl. ¢4 16; Jen
collated seven Lists all in M
fol. liiba, no Numb. 33 S2 whiel
fol. 94a, on the aame passage
Deut. 13 J; (1V) Orient. 234*.
iwiiie MS., fjl. 130a, 4in DeuL 1
on Numb. *1 31, and (VII) the

»7.

design of this Rubric is to
:=nd person plural masculine
irai which is written with the
pointed (comp. Levit 26 38;
27 a1, Ift). Of this Rubric |

(1) Harley 5710—11, Vol. I,
have printed; (I1) Add. 1j,2uo,
I11) Orient 234a, fol. not, on
»2a, on Numb. 33 fti; (V) the
i; (V1) Orient 23SU, fol. TA]I>,
io MS., fol. 2736, on Dent 12 3.

La obra de Ginsburg es dificil de consultar por la cantidad de materiales
compilados, su estructura y la falta de un indice de pasajes biblicos, pero
imprescindible para cualquier trabajo en profundidad sobre la Masora. Por eso,
es importante saber c6mo manejarla.

- Coémo buscar en esta obra.

a) Disposicion del material

El material masorético estd ordenado, principalmente, de forma alfabética y
por raices. Al principio de cada letra se recogen las noticias masoréticas que
afectan a la letra en cuestion, las listas de palabras & que empiezan o terminan
por esa letra y, a continuacién, comienza el listado de las palabras por raices y
orden alfabético ( , etc.). Asi, en el volumen I, en la letra , después de
las listas sobre esa letra, la primera informacion es sobre la palabra  (Ginsburg
I 19 § 27).

Al estar ordenado por raices, todas las formas de una palabra (con prefijos,
sufijos, compuestos, tiempos verbales) son listadas después de la raiz:

Secuencia Ginsburg | 21

§) (8 50) (8 49) (8 48c) (§ 48b) (8 48a)
(8 56) (8 55) (§ 54) (8 53) (8 52) (51
§) (8 61) (8 60) (8 59) (8 58) (8 57)

(8 66) (8 65) (8 64) (8 63) (62

Hay que tener en cuenta que, junto a esta ordenacién por raices, existe
también material agrupado por grandes temas masoréticos, listados bajo su letra
inicial: otiyjot (), billufim (), teximtm ( ), ketib-geré ('), milim ( ), nequdot (), etc.
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La existencia de los dos criterios de ordenacion implica una doble busqueda.

b) Pasos para la busqueda:

1. ldentificar la raiz de la palabra que se busca.

2. Ir al volumen que contiene la letra inicial de la raiz.

3. Buscar la primera entrada de la raiz.

4. A partir de ahi buscar la palabra exacta.

Si la informacion hace referencia a uno de los grandes temas masoréticos,
procederemos, también, a buscar segin este criterio. Para ello, seguiremos los
siguientes pasos:

1. Ir al volumen que contiene la letra inicial.

2. Buscar la entrada del tema.

Si la raiz de la palabra comienza por una letra entre el <ilefy el yod, se
consultara también el comentario del volumen 1V.

Para una busqueda mas exhaustiva conviene también consultar las adiciones
y la masora alfabética contenidas en el volumen III.

c) Ejemplo
(Num 13,22)
Su raiz es . Buscamos por la letra , que se encuentra en el volumen |y

empieza en la pagina 144, hasta llegar a la primera entrada sobre esta raiz, que se
encuentra en la pagina 168 § 80a. Desde aqui buscamos hasta llegar a la palabra
exacta, que se encuentra en la pagina 170. Encontramos dos listas con noticias
sobre esta palabra que incluyen este pasaje:

B*p - lit- t

02" 1071 IO < nrS AL -yth ngn n
Ink. Al tt par ts K3lala 'nn

En ambas se hace referencia al fenémeno sebir. Iniciamos entonces la
bldsqueda por este tema masorético. Buscamos por la letra , que se encuentra
en el volumen 11y empieza en la pagina 318, hasta llegar a la entrada sobre este
tema, pagina 324. En dos de las listas aparece recogido este pasaje, en la § 37
donde se recogen los sebirin que existen en el libro de NUmeros, y en la § 62
donde se listan los sebirin en orden alfabético.

En el volumen 1V, en la pagina 185, ambas listas son comentadas.
En el volumen 111 no existe ninguna informacion sobre esta palabra.

4. EL SEFER OKLAFI

- Facsimil
D.S. Loewinger, The Masorah Magna to the Bible: Ochlah m-Ochla Codex Paris
(Jerusalem 1978).
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- Ediciones

4.1. Das Buch <Ochla W<Ochlad
Realizada por Frensdorff a partir del manuscrito de Paris (mss. 148 de la

Biblioteca Nacional de Paris).

La edicion consta de una parte hebrea

y de una parte alemana. La parte

hebrea contiene: a) un prefacio, b) las

fifow I'moo yi  wn70 pr P73

listas masoréticas transcritas del ma- iy Tz B 1
. . A «@m inTr*v rmr «CS«
nuscrito con la traduccion del lema al — «im e g 0 AGET TR
aleman, después del lema en hebreo, y 'S0, am  an e qle i
. . ., , , 4t rs mil T 0% ranctt 114
la identificacion de los simanim, c) M TE & shmyrer  Gafln
. . - jarl r-rav  nracir  »fr-* - ic "h.wm
indice de masoras, sOlo encabeza- B ~weTm T CepeR 8 hep
. . u <« Ny ;(» @ Ji, |
miento de las listas en orden alfa- w.lég D‘i‘?ﬁi wry %Smtmsrg:i Sr%ﬂcmﬁa
o . Wi -= I? (>:>-r Baral ::'rl._l_ Y -(,:rn'— ~Nhr >
bético, y d) las errata corrige. Tyﬁ i:a,;é LAl AT i
La parte alemana contiene: a) una  "h& cowaor Ip o T
. - . iy aowmse ISl ST s gy eay
introduccién con un breve estudio so- ' RO ool v 1
henu. TE Ms ST m "TRa M u i

bre el Sefer £)klab y un glosario de los b weaST e T T 1%

; . L, - P** \WipsR'Ge  rrrs- ic By=7l *oir umsa-.
términos masoréticos utilizados, b) e pallfown ek olof g us
Udb  3aTr-pr- amittur- Tyt

comentario critico a las listas, y ¢) un wad  =mSirrer o snsom e
indice de referencias a la masora edi-

tada por Ben Hayyim.
Esta edicion presenta varios problemas. El primero, que Frensdorff asumia

que estaba editando el Unico manuscrito que existia del Sefer <Oklah, y el
segundo, que la obra no incluye un indice de versiculos biblicos, lo que dificulta
la busqueda.

4.1a. Index biblique a la Ochla ii'<Ochlab de S. Frensdorff7

Una obra complementaria de este trabajo son los indices elaborados por
Ognibeni. La obra consta de: a) una introduccion, b) la traduccion al francés del
prefacio de Frensdorff, ¢) la traduccion no literal al francés del indice de
masoras de la edicion de Frensdorff, manteniendo el orden alfabético, y d) el
indice de versiculos biblicos.

El indice de versiculos se presenta en el orden de los libros biblicos y se
indica el versiculo (1), el nimero de lista en la que aparece (2), y la pagina (3) y
namero de linea (4) de la edicién de Frensdorff.

26. S. Frensdorff, Das Buch Ochla W 'ochla. La referencia a este tratado es mediante su
abreviatura y nimero de lista [Och 641-
27.  B. Ognibeni, Index biblique.
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GENESE
1 2 3 4
11.4 70 77: 35 16.7 68 75:3* 1931 13
11.6 34 A7: i - 88 91:29 1933 62
A X

4.2. Sefer £)klah we-Oklah2

Edicion elaborada por Diaz Esteban a partir del manuscrito de Halle (Y b
Qu. 10 de la Biblioteca de la Universidad de Halle), mas preciso y con mas listas
que el de Paris; incluye también fragmentos de la Genizah de EI Cairo
conservados en Cambridge y Oxford. Edité solo la primera parte del
manuscrito porque consideraba que era la que contenia el Sefer <E)klahy que la
segunda parte era una coleccidén de notas masoréticas.

Antes de la edicion del texto, pre-
senta una serie de estudios muy inte- jwi-nriwn €
resantes: a) introduccidn, en la que trata
brevemente sobre la Masora y los maso-
retas, describe los manuscritos del Sefer A

mQklah  (Paris, Halle, Leningrado, *2232? r;|11>;**
Oxford, Cambridge, Erfurt 111) que o -Tsftiy.7sr nvrwtr 2

- . . . runnvil mj v> «U-t. '
utiliza en el estudio y, finalmente, explica =<

la ne_cesm!a_d de una nueva ed|C|on_y « "CA S VM ma2HKS SSiiy *
estudio critico del Sefer <iklah\ b) estudio iISSKS IS

analitico de los elementos componentes

de las listas; c) problemas y soluciones,

en el que aborda el estudio sobre la obra

(autores, origen, fecha, nombre, trans- m P 3SSS3 jal-*
misién, diversidad recensional, finalidad T s B
y limites progresivos); d) el Sefer Oklah y el textus receptus-. las diferencias y su
valor para la critica textual; e) vocabulario técnico de la Masora; f) listas del Sefer
<ilklah y manuscritos donde se hallan, su localizacién en todos los manuscritos
descritos en la introduccion; g) normas y prevenciones para el manejo de la
edicion.

La edicién del manuscrito esta hecha a modo de fichas, siguiendo el orden y
con la numeracion que aparece en él. Cada lista consta de: a) traduccion al
castellano del encabezamiento; b) manuscritos en los que se recoge la lista; )
observaciones en comparacién con los otros manuscritos; d) transcripcion de la
lista con la identificacion de los simaninr, e) aparato de variantes, a modo de
notas al pie.

28. F. Diaz Esteban, Sefer -Qklah we-Oklah. Lo citaremos mediante su abreviatura y el
namero de lista [Okl 1311-
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En la Gltima parte de la obra se incluyen: los indices de la masora, en los que
recoge numero de lista, encabezamiento y ejemplos; dos Utiles suplementos,
indice de versiculos e indice analitico; laminas y el indice general.

4.2a. Imsecondaparte del Oklah m~<Qklah®

Edicién de la segunda parte del manuscrito de Halle (Halle I1). Se trata de
las noticias masoreéticas que no fueron editadas por Diaz Esteban, elaborada por
Ognibeni. Esta segunda parte consiste en 343 listas segin el nimero dado en el
manuscrito, aunque algunas de ellas recogen grupos de listas por lo que supera

las setecientas.

29. B. Ognibeni, lui seconda parte del Sefer «Oklah we-«£)klah. Se hara referencia a esta obra
mediante el nombre del autor y nimero de lista [Ognibeni § 19F],
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En la introduccion a la edicion, Ognibeni defiende argumentos contrarios a
los expuestos por Diaz Esteban para considerar esta parte como perteneciente
al Sefer Oklah.

La edicion consta de una ficha por
lista que incluye: a) traduccion al
italiano del encabezamiento; b) repro-
duccion escaneada de la lista con la
identificacion de los versiculos biblicos
en los margenes de la imagen; c) nota
explicativa de la lista; d) otros testi-
monios, cuando existen; e) paralelos
masoréticos editados (Ben Hayyim,

Ginsburg, Weil, Cairo en la edicion de
Madrid).

Completan la edicion: un indice de
las listas segun aparece en el inicio del
manuscrito (también reproducido en la
edicion de Diaz Esteban) y un indice
elaborado por Ognibeni que recoge las
subdivisiones de las listas; tabla de las
listas comunes a los manuscritos de
Halle 11 y de Paris; fotografias; indice de
de versiculos biblicos.

Esta edicion presenta dos novedades: 1) la reproduccion escaneada de las
listas del manuscrito en lugar de la transcripcion de las mismas y 2) la mencion
de algunos de los paralelos masoréticos de las listas.

5. LA MASORA HNAIJS DE JACOB BEN HAYYIM

Masora Finalis es el nombre que reciben las listas de MM que, debido a su
extension, no tenian cabida en sus correspondientes lugares y que Ben Hayyim
recopildé y dispuso al final del texto biblico, en el volumen IV de la Segunda
Biblia Rabinica, publicada por Daniel Bomberg en Venecia en 1524-15253)

Las masoras (MP, MM y MF) que acompafian al texto de esta edicion
también fueron realizadas a base de la seleccion de noticias de diversos
manuscritos. A su vez, esta edicién se convirtid en el textos receptos de la Masora,
y fue copiada e imitada en los trabajos posteriores.

30. Biblia Rabitiica. A Reprint of the 1525 Venice Edition. Edited byJacob ben Hayim ibn
Adoniya. Introduction by Moshe Goshen-Gottstein, 4 vols. (Jerusalén 1972). Se har4 mencién
de esta obra indicando el nombre del autor, volumen y péagina [Ben Hayyim 1V, p. 233].
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Aunque es hasta hoy la Unica masora completa impresa y una fuente
importantisima de noticias masoréticas su caracter ecléctico la invalida como
fuente de conocimiento del corpus de la Masora aplicado a un texto
determinado.

La obra se compone de cuatro volimenes que contienen el texto biblico,
MP y MM, texto biblico arameo y comentarios de algunos de los mas
Importantes exegetas.

La MP aparece en el margen izquierdo
del texto biblico, entre éste y el texto ara-
meo. La MM se reproduce encima y de-
bajo del texto biblico, siempre que el espa-
cio lo permita; si no, la inferior se traslada
al lateral. Finalmente, alrededor del texto
biblico hebreo y arameo, la MP y MM, se
sitlan los comentarios.

El vol. I contiene el Pentateuco. Tras la
introduccion del autor y un indice de las
parasiyyot del Pentateuco, se editan los cin-
co libros del mismo: el texto biblico
hebreo y sus masoras, el targum de
Onkelos y los comentarios de Rasi e Ibn
Ezra.

El vol. Il contiene los Profetas
anteriores: el texto hebreo, MP, MM, el
targum de Ben Uzziel, y comentarios de Rasi, Quimhi y Levi ben Gerson.

El vol. Il comprende los Profetas posteriores: texto hebreo, MM, MP,
Targum de Ben Uzziel, comentarios de Rasi a todo el libro, y dependiendo de
los libros, los de Ibn Ezra y Quimbhi.

El vol. IV comprende los Hagiografos: texto hebreo, MP, MM, arameo de
José el Ciego, comentarios de Rasi, Ibn Ezra, Quimhi, Gerson y Saadia, segin
los libros.

Al final de este volumen se encuentra la MF, con las
listas ordenadas alfabéticamente (pags. 119-239);
ademas, recoge las diferencias BA/BN (pags. 240-244),
Orientales/Occidentales (pags. 245-246) y un tratado
sobre los puntos y acentos en la escritura de R. Moseh
ha-Nagdan (pags. 248-249).

En muchas ocasiones remite al pasaje del texto
donde esta la MM. Para ello suele dar el nombre de la
parasah o del seder, en lugar del libro.
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- Die Massora MagnaM

Para facilitar la consulta de una obra tan dificil como la Biblia Rabinica,
Frensdorff publicd esta obra en 1876, reeditada posteriormente con prologo de
Weil2

Esta obra es una especie de concordancia de las informaciones masoréticas
de la Biblia de Ben Hayyim. Frensdorff sistematizo toda esa informacion
disponiéndola en orden alfabético, vocalizd todas las entradas, e identificd el
libro, capitulo y versiculo en el que se comenta cada una de ellas.

Estd estructurada en diferentes capitulos (nombres comunes, nombres
propios, listas alfabéticas, palabras especiales, sebtrin, noticias referentes a
versiculos, letras y acentos) con numerosas notas explicativas y referencia a otras
fuentes en las que aparecen las mismas notas.

6. CONCORDANCIAS

Las concordancias biblicas son listados alfabéticos de todos los vocablos del
texto que permiten encontrar la cita precisa de un pasaje o pasajes en los que
aparece una determinada palabra. Las palabras aparecen con su contexto
inmediato y se indica el libro, capitulo y versiculo.

La clasificacion de las palabras, su disposicion y el contenido dependen de
los criterios adoptados en cada edicidn.

- Concordancias de S. Mandelkern3

En esta edicion, las palabras estdn organizadas por raices. En cada raiz
aparecen en primer lugar los verbos (perfecto, participio, infinitivos, imperativo,
imperfecto) segun cada una de las conjugaciones. A continuacion se indican los
sustantivos que proceden de la raiz, primero de forma aislada y después,
precedido de mw, de articulo, particulas y con sufijos pronominales. Cada
entrada comienza con una pequefia discusion léxica en latin y hebreo moderno.

Estas concordancias estan divididas en las siguientes secciones:

a) Raices hebreas
b) Pronombres:
- personales
- demostrativos

31. S. Frensdorff, Die Massora Magna nach den &ltesten Drucken mit Zuziehung alter Handschriften
(Hannover-Leipzig 1876). Se citara esta obra mediante el nombre del autor y la pagina
[Frensdorff, p. 126].

32. S. Frensdorff, The Massorah Magna. Prolegomenon by G. F. Weil (New York 1968).

33. S. Mandelkern, Veteris Testamenti Concordiantiae hlebraicae atque Chaldaicae. 2 vols. (Graz
1896). Fditio altera locupletissime aucta et emendata cura F. Margolin, Graz 1955.
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- interrogativos
- relativos
c) Raices Arameas
d) Nombres propios (de personas y lugares)

En la mayoria de las ediciones de Mandelkern, se encuentra una lista
alfabética de raices dificiles de encontrar, compilada por Goshen-Gottstein. Los
numeros en esta seccion indican las paginas y las columnas donde se encuentra
dicha forma.

- Concordancias de A. Even-Shoshan3

En esta edicion, todas las palabras de la Escritura aparecen ordenadas
alfabéticamente segin las formas gramaticales. No hay secciones especiales, ya
que las palabras arameas, los nombres propios y los pronombres aparecen junto
a las otras palabras segin su orden alfabético. Cada entrada contiene una
pequefia discusion léxica en hebreo moderno.

Los versiculos se presentan con las vocales y enumerados, de esta manera se
da el total de veces en las que la forma aparece. Cuando las palabras son muy
frecuentes sélo se da la localizacion, no el fragmento del versiculo.

- Concordancias electrénicas

Este tipo de concordancias permite agilizar el proceso de busqueda e
identificacién de los simantm lo que supone una gran ventaja. El programa
BibleWorks para PC, actualmente en su versidn 8, permite buscar en el texto de
la BHS en su cuarta edicion. El sistema de busqueda permite introducir vocales,
acentos y secuencias de palabras.

Sin embargo, se ha de tener en cuenta que no reproduce exactamente el
texto de la BHS en los casos de ketib-geré, ya que se afiade entre corchetes el geré:

Num 23,13:

Para los usuarios de Macintosh existe un programa con prestaciones
parecidas, Accordance Bible Software, actualmente en su version 8.

EM.C

34. A. Even Shoshan, A New Concordance ofthe Bible fen hebreo] (Jerusalem 1987).






CAPITULO 2
COMO TRABAJAR UNA NOTICIA MASORETICA

El objetivo de este capitulo es explicar el procedimiento para identificar y
estudiar las noticias masoréticas. Se presenta a modo de protocolo o guia, en el
que se indican los pasos que han de seguirse en cada caso. En consecuencia, este
apartado tiene un marcado caracter practico. Por ello y, en aras de una mayor
claridad, hemos considerado pertinente repetir algunos conceptos expuestos en
el capitulo “;Qué es la Masora?”, aspectos que consideramos basicos e
indispensables, si bien se presentan aqui desde una perspectiva metodoldgica.

Ante una noticia masorética se han de seguir los siguientes pasos:

1. Localizar las palabras con circellusy la noticia de la MP que se refiere a ese
lema.

2. Localizar la MM

3. ldentificar los simanim

4. Entender la noticia

5. Comprobar la veracidad de la noticia

1. Localizar las palabras con circellus y la noticia de la MP que se refiere a ese
lema.

Lo mas frecuente es que el circellus esté escrito sobre una palabra, pero
también podemos encontrar circelli entre varias palabras. De este modo se indica
que la noticia se refiere a toda la secuencia. Aungque no es lo habitual, existen
casos en los que hay uno o varios circelli entre las palabras de un sintagmay, a su
vez, otro circellus sobre una determinada palabra de la secuencia. En estos casos
la masora recoge dos noticias, una sobre la expresidn y otra sobre la palabra. El
acento telisa<(l) es muy similar al circellus. Es conveniente fijarse para evitar
cualquier posible confusién.

Una vez localizada la palabra que lleva circellus hay que buscar su
correspondiente noticia masorética. Cuando se trabaja con manuscritos no
siempre es facil, ya que en las proximidades del lema podemos encontrar a
derecha e izquierda varias informaciones. Hay que averiguar cual de entre las
noticias mas proximas es la que se refiere al lema en cuestion. En este sentido
resulta de gran ayuda consultar la MP de BHS, asi como las ediciones de los
manuscritos de tradicion tiberiense.
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Aunque no es lo habitual, una palabra puede llevar circellusy carecer de MP o
el caso contrario, que el lema no lleve circellus, pero haya una noticia masorética
en los margenes relacionada con dicha palabra.

Dcut 1,14-1,24 (MI)

Para comprender correctamente la noticia consignada en la MP hay que
conocer la terminologia empleada por los masoretas. Al final del libro (pags.
243-248) se encuentra un glosario con los términosy abreviaturas mas frecuentes3t

Es una préctica comun que los libros biblicos se mencionen de forma
abreviada, indicando so6lo las primeras letras de la palabra. Asi Génesis, en
hebreo , aparece como

La informacion mencionada en la MP suele ser breve. Muchas veces solo
aparece el nimero de veces que ocurre un determinado fendmeno, que se indica
mediante las letras del alefato con un punto encima® No es frecuente que se
consignen los pasajes, excepto cuando la noticia se refiere a dos casos, el
mencionado y otro. En este tipo de notas es frecuente que se afiada el siman del
otro pasajed

Num 2,31 (MI)
‘MP
MP: ‘2 veces defectivo: (Eccl 1,11) y éste’.

34. Sobre terminologia masorética se pueden consultar, entre otros, los elencos de F. Diaz
Esteban, Sefer Ok/ah, pags. LXXIX-LXXXV; H. Hyvernat, «Petite Introduction a I'étude de la
Massore»; F. Edson d. F., Manual da Biblia Hebraica, pp. 127-159- P. H. Kelley - D. Mynatt - T.
G. Crawford, The Masorah, pags. 69-193 e 1. Yeivin, Introduction, pags. 81-119.

35.  Sobre el valor numérico de las letras, cf. “Material de apoyo”, pag. 235.

36. Marcus, D., «Aramaic Mnemonics in Codex Leningradensis», TC 12 (2007)
(http://rosetta.reltech.org/TC/voll2/Marcus2007.pdf).
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En la BHS las noticias de la MP que afectan a una linea del texto aparecen
dispuestas segun el orden de aparicidén y separadas por un punto:

Is 46,13

inxy xb Tyront prnn A$ Tipns Tpnp «

La primera linea del versiculo 13 tiene 3 circelli y 3 noticias de MP. La primera

noticia se refiere a , e indica que esta palabra es & con \agejgames (
). La segunda nota hace referencia a y sefiala que el término también
es & (). La ultima informacion es sobre y menciona que aparece en

cuatro ocasiones ().

Los diferentes manuscritos pueden presentar algunas peculiaridades. En el
caso del MI las variantes BA/BN y Orientales/Occidentales fueron
incorporadas mas tarde en los margenes laterales y espacios intercolumnares y
no se indican en el lema mediante circellus.

: lud 11,3 (M)

2. Localizar la MM

Tras identificar la MP, el segundo paso es acudir a los margenes superior e
inferior del folio, donde se encuentra la MM. So6lo una pequefia parte de las
noticias recogidas en la MP tienen un mayor desarrollo en la MM. Cada noticia
suele ir precedida del lema al que hace referencia, lo que facilita su
identificacién, aunque en ocasiones puede carecer de él. En general, la noticia
consignada en la MM amplia la informacion expuesta de forma sucinta en la MP
e indica los pasajes. En algunos manuscritos los simanim estdn separados por
puntos, como sucede en MI, pero no es lo habitual.

Si bien lo normal es que toda palabra marcada con circellus tenga MP, en
algunos casos so6lo tiene MM. En el siguiente ejemplo el lema, ademés de
carecer de MP, no tiene circellus.
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Gen 8,11 (M)

‘MM
MM: ‘2 veces con escritura defectiva en este libro [Génesis] )i sus simanim
son (Gen 8,11) y (Gen
19,33)".

En ocasiones, la noticia desarrollada en la MM es independiente de la que
aparece en la MP.

los 1,5 (L)
‘MP
‘MM
MP: ‘7 pasajes a comienzo de versiculo en este libro [Josué]'.
MM: ‘6 veces [en toda la Biblia aparece la secuencia]........ccccoouu..... [estando
el primero de ellos] a comienzo de versiculo: (Lev 19,15);
(Lev 19,26); (Deut 16,19); (los 1,5); (Ez 29,21);
(Is 8,12).

La MP y la MM de L indican dos noticias diferentes en relacion al primer
del versiculo.

La MM suele aparecer en los margenes superior o inferior del folio donde se
encuentra el lema. La falta de espacio es la razén por la que puede aparecer en la
pagina anterior o posterior. Algunos manuscritos tienen masoras ornamentales
en los margenes. Estas noticias son mucho mas dificiles de descifrar. Por una
parte hay que determinar la direccion en la que fueron escritas3 por otra, las
letras se deforman para adaptarse a los dibujos.

3. Identificar los simanim

Como ya se ha mencionado, los masoretas no indicaban los pasajes citando
el capitulo y el versiculo del libro biblico, sino que, dependiendo de los
manuscritos, se consignaban con una palabra o con las mas significativas de
cada versiculo. EI primer paso seria consultar las Concordancias (Mandelkern,
Even Shoshan, BibleWorks), pero para agilizar el proceso recurrimos a las listas
de Weil {Massorah Gedolah) y Ginsburg {Massorah). Ademas, se ha de comprobar

37. Algunas noticias de la MM de MI se inscriben en semicirculos u ondas, en los que el
sentido de la lectura es de izquierda a derecha, contrario al habitual.
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que el texto dado en cada siman se corresponde con el texto biblico, y hacer
constar cualquier variante o error que se detecte.

4. Entender la noticia

El lenguaje que emplean los masoretas es conciso, escueto y criptico. No
consignan toda la informacion sobre la noticia, posiblemente porque no lo
consideraban necesario 0 bien porque querian destacar solamente algin detalle
concreto. Pongamos por caso que la MP de un lema indica que esa palabra es A£
sin embargo, la palabra aparece varias veces en la Biblia. Para comprender
correctamente la nota masorética habra que comprobar todas las posibilidades a
las que pueda hacer referencia dicha masora: si aparece una sOla vez en el
Pentateuco, en Profetas o en Escritos, si es Unica en el libro, si s6lo aparece en
la seccion liturgica en la que se incluye, etc8 Un ejemplo de este tipo lo
encontramos en:

Deut 3,24 (MI)
‘MP
MP: "Ut\

Esta palabra aparece en la Biblia en dos ocasiones: Deut 3,24 y Ps 86,8
(cf. Mandelkern 11, pag. 930b; Even Shoshan, pag. 692):

njps»
TJn».
Jes 57,12 -pb'yV TWIftYTIM W7 QVM n» T im TYiS
Ez 27,16 oK 4B moy- -lilV in m (¢
Ez 27,18 prrbD ma... IKInp 0”\fin nilnV m
Jio "eVH A IR
irtefglRs onppv @ o'~ xn nsi idd jsi
Jer48,7 Tnmmi 'Dainea ir dr3a-m « p e ofr
2,1a"|3'| TirOOID) T F W 19{LJUEH22
dFa™n ri--/Re?2T* o

I28mU tpS-yr xVi n&KIMPI0O m  t?vd

Are\| ,
D334 "MI3J31 B3 BB7KpSA lin-2! 2in n:6779 30 im

Pe 888  eperca 'K isT TNbm' n'tosa aigq N0 cnx zo
m«  ~mhawa-- n?gvi?3yna? jv. m
Mandelkern 11, pag. 930b Even Shoshan, pag. 692
38. Sobre los tipos de casos l¢; se puede consultar F. E. Greenspahn, Hapax Legomena in

biblical Hebrew: A Study of the Phenomenon and its Treatment since Antiquity with Special Reference to
Verbal Forms (Chico CA 1984).
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Sin embargo, soOlo se encuentra una vez en el Pentateuco y por consi-
guiente, es leL

5. Comprobar la veracidad de la noticia

Para acreditar que la noticia es correcta se recurre a otras fuentes. Se trata de
que la informacién de la MP y/o de la MM esté documentada en otra lista
masorética. Para ello se acude a distintas obras, dependiendo del contenido de la
noticia, si no ha sido confirmada previamente en el paso tres:

- La Massorah Gedolah de Weil

- La masora de los principales cOdices tiberienses: C, A y L y del espa-

fiol M1

- Recopilacién de listas: La Massorah de Ginsburg y las ediciones del -Oklah

we Oklah (Och, Okl, Ognibeni)

- La Masora Finalis de Ben Hayyim y el indice elaborado por Frensdorff,

Die Massora Magna

- Concordancias

Estas son las fuentes a las que se acude en una primera fase. Si la busqueda
resultara infructuosa habria que acudir a otros materiales (Lonzano, Norzi,
etc.d.

Debemos ser cautos y no precipitarnos al afirmar que una noticia esta
equivocada. Este debe ser el Gltimo recurso, tras haber agotado todas las
posibilidades. No es lo mismo que una noticia no se haya podido comprobar,
hecho que debe mencionarse en el correspondiente lugar, que el que dicha
noticia sea incorrecta. Para este ultimo supuesto debemos contar con el
testimonio de alguna fuente que avale esa conclusion.

A\ continuacién veremos como aplicar en la practica este ultimo paso. Para
ello analizaremos varias notas masoréticas, que presentan distintos grados de
dificultad, desde noticias sencillas a informaciones que contienen errores.
Mediante estos ejemplos guiados se pretende mostrar el procedimiento que ha
de seguirse para entender y verificar las informaciones anotadas por los
masoretas.

a)  Comprobacidn de la noticia mediante alguna lista de la Massorah Gedolah
de Weil:

<.
<

“lud 1,6 (A) MP

39. Cf. “Origen e historia de la Masora”, pags. 65ss.
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* yr*'oWi'rmwn*i Sgi m w i
» VI *I*iji o>y i rv?
:lud 1,6 (A) MM
lud 1,6 (A)
‘MP
‘MM
MP: ‘2 veces con este acento, [que es munah ()]’
MM: ‘2 veces con acento millet. (lud 1,6) y (Dan 10,17)'.

Para confirmar la noticia e identificar los simanim, en primer lugar se acude a la
BHS para ver si hay alguna lista en la Massorah Gedolah de Weil:

seam "™ 1bjV  'nsrrnw '3»j?p‘n$ «n ia mn'pn posi

-fetn7 :ri~AT! N "nlP ?2'n*’'M W 1™ vnnk ®T>0

En relacidn con este lema encontramos en la MP de BHS la misma noticia (

) seguida del niamero 5, que remite a la lista 3870 de la Massorah Gedolah
editada por Weil. En dicha lista se especifican los dos pasajes: lud 1,6 y Dan
10,17.

3870
pilDD’DI 1>JMa] VCZ 3 >ii«

prn ttk ori jdc. 1,6
TTK -ny Vdt *pni ba. 10,17

El siguiente paso es comprobar los simanim. En este caso la palabra alude a
lud 1,6 y el sintagma remite a Dan 10,17. Se ha de cotejar el
texto de las citas con la Biblia que, en este pasaje, es correcto.

b) Comprobacion de la noticia mediante alguna lista de The Massorah
de Ginsburg:
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lud 1,27 (L)
‘MP
MP: ‘7 veces’.

La MP de la BHS no remite a ninguna lista de Weil. El siguiente paso sera
buscar en The Massorah de Ginsburg alguna lista masorética que confirme la
veracidad de la noticia. En el primer volumen, letraydd, raiz  , aparece

(Ginsburg 1703 § 53).

Vi M
'0*01 -0OMn 's? ‘A2 .m -np= i TNil**
ExoU. I 21 rmKH PN nan'? muve ~kvi
Jpi*h. XVIlI 12 rerm ncrso 'sa iSd kP!
Jod*. 1 87 B*excn ntr:o rn n «in
8 etamen TIM3 nOKIl
3 XVII 1 «NKMT NK roe6 nSn
1 Isim. XIV «4 nK Sww
XVII S en -ira -i HD2 kS O robb

Tras el lema encontramos una masora con la misma informacion, aunque mas
detallada: ‘7 casos en la Biblia, 5 plenos y 2 defectivos’ e incluye los pasajes: Ex
2,21; los 17,12; lud 1,27; 1,35; 17,11; 1 Sam 14,24; 17,39.

¢) Comprobacidn de lanoticia mediante alguna lista de las ediciones del<Oklah

Is 29,11 (C)
‘MP
‘MM
MP: ©  qeré’.
MM: (1 Sam 26,22); (2 Reg 7,13); (2 Reg 14,7); (Is
29,11); el segundo [del versiculo] (1 Reg 21,8); (ler 38,11);
(Eccl 10,20). A éstos les sobra el heh al principio de palabra’.
El circellus se encuentra sobre el segundo del versiculo. En BHS la MP
indica ; es decir, se cataloga este pasaje como un caso de Ketth-geré.
ink urvr"## D”nn i$?yt rarn 0?2 Tinill

:K*n OT.M 'P bSIK tib 1> MMKp NIJ7 LpNb A ] 271t
«..4.«.™ b im : nrrg irjg "19p TAIW p i 2
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En el tomo 11 de la Massorah de Ginsburg, pag. 337, encontramos dos listas
(§ 172 y § 173) sobre la palabra en cadena constructa, pero ninguna en
relacion a 0a

21?7 - i7a
m i ntfo
t down XV 4 nre **oa mina airoa
XAV i« nun m b rnaSeo”™ nnnS .™%pn
NK xm 1 oy*
ypp m 173
paio™ ampa min

Jwh. VIH 11 oy 13P mp rrrttw o

XX * minAi "mo nnptn
t Kingv XV - 0»3BT »ia nm

Para averiguar si la noticia aparece en el Ochlah de Frensdorff, acudimos al
indice de esta obra elaborado por Ognibeni.

58 61:37 29,8 1 6:17 — 296 155:37
26,16 37 48:37 29,11 19 34:6 31.4 21 38:13
— 57 60:13 — 166 113:14 — 33 47:t
26,19 59 62:2 29,13 1 6:14 32,7 13 21:3
26.21 1 2:29 — 34 47:6 - 139 108:15

Para el pasaje de Is 29,11 remite a dos listas. La primera (19) es una lista
alfabética de palabras que empiezan por la letra kafy aparecen una sola vez en la
Biblia. En ella se recoge el pasaje de Is 29,11, pero en relacion al lema

> 5547 Ata c'Dir fjrn cqtd fert mm & ".im nyo
i 0O "o | ion  pt/OO BOJI" Wi MDYy (11 rU0 Em«o
Ez i«,m KTt p Thn rurrt nsi vpn nK g™, dis »reiv.is

La segunda lista (166) recoge siete casos en los que estando escrito  al principio
de palabra, no debe leerse. En esta ocasion la lista confirma la informacion dada
en el pasaje estudiado:
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rpem’
WO pp «Vi'ni3'n«na Tpro T

7 Worter huben, umgekehrt vom Voripen, ein lie ui An-
fang, dw eher nicht gelegen wird.

run ioxi tn jri mnn  *R -
OXNnK dj : an-as aram onson 1R 28
'Ol 31
10'en 'oip ona)?Din»jjn pogn 2Reg. 7,13
¢33 on« MNX N30 XTI y60.1 SReg. 14.7.
*3N01
0'33KTI n« “131'np'l Mi3rsmn Jer.aS, Il.
'oV/An *3 niin ad?Mm 10gn Je« 59,11,

16 ftpn te -|Vo-}inc3 38 TS Koh IG 2

Para comprobar si estas listas estan recogidas en el Oklah editado por Diaz
Esteban, consultamos el indice que se encuentra al final de la obra. También en
este caso hay dos listas que mencionan este versiculo: Old 20, paralela a Och 19,
y Okl 91, paralela a Och 166:

a

Y viceversa, siete casos en que esta escrito Vi al principio de palabra pero no debe leerse.

Mss.; H, P(t66), Dn.

Qbitnwsionts.- Sobre el orden de colocacién de las listas en P véase Ins #bstrvacionts de la lista
anterior.

El orden de las palabras en P es: i-5-2-3-0-4*7 que es el correcto segln el orden de los libros
en la Biblia.

Jip ¥t kn0T. tr-Q n poa » p'ciW

T W= ‘T’QOTralpn  pann ‘wn -oKi T prv. onarmn o is-»*m
> Ifen rrim c¢3 'nm  tddt ‘onx Mk ron kv;  rto.i P
hrA« Ko TKT3? rp'l T «72 CHdF ZTOn'*  DIA 1™ %

o bx -po mctoan b0

De manera que las listas Old 91 y Och 166 corroboran la veracidad de la noticia.
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d) Comprobacion de la noticia con la Masora Finalis de Ben Hayyim

Ex 26,5 (L)

‘MP
MP: ‘3 veces [con games\ y todos los casos con <atnah, \-aqefy sofpasiiq son
iguales excepto en 2 casos [con patah\\

La noticia trata de cinco excepciones referentes al uso del gamesy del patah. En
tres ocasiones esta palabra lleva games, aun estando en situacion contextual.
Cuando esta en situacion pausal (<ijtnah, %aqefy séfpasiiq) la vocal se alarga en
games siguiendo la norma, excepto en dos casos en los que con acento diyuntivo
fuerte vocaliza con patah.

La MP de BHS no remite a ninguna lista de Weil. En Ginsburg | 42 § 291 se
indica la misma informacion incluyendo la mencién de los tres pasajes
vocalizados con games. Ex 26,5; 36,9 y 1 Reg 7,18, pero no indica los simanim de
los dos casos restantes vocalizados con patah.

mn - ni
prraroi op -j MM£MN
kol X - otom
XXXTI - irron
| Kiap TU I M33rM

- neam tn o* Sa

En ninguno de las ediciones del Oklah hay mencidon a esta noticia. Para
averiguar si hay alguna referencia en la Masora Finalis de Ben Hayyim,
consultamos el indice elaborado por Frensdorff (Die Massora Magna). En la pég.
9 se remite a la MF (Ben Hayyim vol. 1V), entrada alfabética

rnm .n: rnp foi ttopo pnno ‘i ITIN
Ex. IB,33. .(pop) {«"03 rny (fO'D FIT"EN)
ibic 26, & Joj/B, 14 ME pN, 36,

E* 36, 10. .3 rnN MmN

rsop '13T pspn xnroriK pscp NN«N

E 120,6.36,9,1Acc.7,18. Mi.nXt36. t~DH 3"Q3

Dicha entrada empieza en la pag. 127, al final de la misma aparece la
informacion relativa a esta noticia.
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Siguiendo dicha indicacion encontramos este lema con la siguiente informacion:
‘3 veces con gamesy sus simanim se encuentran [escritos] en laparasah Terumaff4
Esta seccion comprende desde Ex 25,1 hasta 27,19 y se encuentra entre las

pags. 191-201 del vol.

I. En concreto, Ex 26,5 esta en la pag. 196. La noticia se

encuentra a partir de la segunda linea de la MM superior y prosigue en la MM

inferior.

40. Sobre el concepto de paraiah, cf. “Computos”, pag. 124; en “Material de apoyo”, pags.

239-241 se incluye la lista acparafiyjoty los pasajes que comprenden cada una de ellas.
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Esta masora aporta la informacion completa: los tres pasajes de la primera parte
de la noticia (Ex 26,5; 36,9; 1 Reg 7,18), los otros simanim de la segunda parte (1
Reg 7,38 y 1 Par 27,1) y afiade un uso similar en relaciéon con la misma palabra

sin articulo:

‘MM
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MM: 3 veces con games y sus simanim son: (Ex 26,5) a
comienzo de versiculo, su compafiero, [que estd en el pasaje de] “cincuenta
presillas del tabernaculo”4l, el segundo | ] (Ex 36,9) y de

Reyes (1 Reg 7,18) y todos [los casos] de <atnah, sofpasiq y %agef son
igualmente con games excepto en 2 casos y sus simanim son:

de Reyes (1 Reg 7,38) y (1 Par 27,1) y todos
los casos de son igualmente con games excepto 6 casos [que llevan] patah
y %aqefy sus simanim estan sefialados en el seder (Ex 13,17-17,16)".

Para identificar los seis casos de (patah y %eacef) de nuevo se ha de consultar
el indice elaborado por Frensdorff. También en la pag. 9 (cf. supra), se remite a
Ex 16,33. En dicho versiculo y en relacion con este lema BHS remite a la
lista 492 de Weil donde se indican los pasajes: Ex 16,33; los 6,14; 1 Sam 26,8; 2
Sam 6,19; 1 Reg 3,2 y Zach 5,7. Para identificar los textos de algunos simanim he
utilizado el programa informatico BiblcWorks.

e) Comprobacion de la noticia mediante las Concordancias

Lev 22,22 (L)
‘MP
MP: ‘2 casos’.

Esta noticia carece de MM en Ly, en consecuencia, la BHS no remite a ninguna
lista de Weil. Tampoco hay lista alguna en relacion con esta raiz en el vol. | de
Ginsburg (letra yod), ni en las ediciones del Oklah. De entre los demés cddices
utilizados so6lopodemosconsultar M1 (Ay C no incluyen Levitico), cuya MP
indica let, informacidnque eserrénea. Las Concordancias (Even Shoshan, pag.
470; Mandelkern 1, pag. 482c) indican que la palabra aparece en dos
ocasiones: Lev i,(0 y Lev

ngp

pérrigo. impetigo, acabica.

+ih'sj mnsn*reoi floV prct;t*\y/vt) N *IJ?]m j bht nvgi
Y «»
K33 :ow3 noV 'Ka*?, r.ov <S Sk nuer »tb \h anyn oofci
na*i« 03> - Flrfiguci 'ynVannic# (7 Spjnrrio r” ajen p rsrpii ,(n=jn
10i ovil fsr30?? p2;i Ay r-K. rprao try w .(royVpl
.tren 6i- *7 naifm

Lev21,20.22,22 «A* lit TU IB

Even Shoshan, pag. 470 Mandelkern 1, pag. 482c

41. Este es un caso de siman de sentido, la referencia al pasaje no se indica repitiendo

algunas palabras del versiculo, sino aludiendo al contenido del mismo. Cf. “Simanim”.
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Esta informacion queda confirmada también mediante fiibleWorks. En
consecuencia la noticia de L es correcta.

f) Identificacién de una noticia erronea

Gen 19,2 (MI)
‘MP

MP: ‘3 [veces] conpatati.
Es decir, en tres ocasiones esta palabra precedida de waw es imperativo
( ), frente a otros pasajes donde es pretérito gal y estd vocalizada con

games ( ).

La MP de BHS indica dos casos y no remite a lista alguna.

rgn i&tn 2 trsK inrrch DAxnp? O j& ibI*Ti Dio >
D09?CAJ1 DD'P?-! [§C n|V ?] U3-3C i0 MIO 'ITH'K
-ifa np-nsapiil 0ssiil eDrcfeji «->«*v

Bajo este lema se recogen tres pasajes en Ginsburg Il 576 § 321. Gen 184,
19,2 els 1,16.

trac’ = 321

od w »c "tfvi prSa 'oi
Gen. XYUI i 03n~*1

XIX 8
Im. 1 16 13111

Los dos primeros aparecen precedidos de waw, no asi el tercero. Es decir, esta
lista recoge los casos de imperativo pl. m. de la raiz , vayan o no precedidos
de waw, de manera que los simanim corresponden a la noticia tres veces en la
forma. En el Oklah (Och 14 y Okl 15) se recoge una lista de palabras que en
dos ocasiones aparecen precedidas de waw y en una no.
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Gn 192 Kj Tt wm 1 ¥ monto r.rao psp! Ps. 46,10.

Jes. 1,16. CD%D m |1>G—|qr| >sm rvoy psp p’IS n psp Ps 129, 4

15912 r>roioxm didk  nrj«n DOMO Nenir - nswni Ge. 184,
Och 14

# 17 nrnntri vhwteh  ranas diotvsi m m rron

Ked | piw o'nin MU -'bk watt" tOKi  ruei I-14.11

ENJ antn 'nd yp urgm  pj n» aun "“ip n» TATRY

Y nuj? fxp pns °+  pp i? niorto rvacc  rspi 1s «Vb

Ceaicr *rw w ron tan  lismi 1 c'o epo xa npv“‘  “iwni Gen is A

tsim Qo v' yoiokyv onw  nujmi” jn TRRO DI 3Tl .06

fud i.t0 fuipn yermme-nurc  NUPN rupruron run  rojpni**  lsin 187
Okl 15

Esta fuente es la mas completa y nos permite descubrir el aparente error de M.
Esta palabra aparece en dos ocasiones con waw. Gen 18,4 y Gen 19,2. Hubiera
sido méas exacto el codmputo tres en el caso de que se hubiera especificado “en

la forma” ( )-

A veces una masora puede ser errGnea en un pasaje del manuscrito y estar
correctamente consignada en los demas versiculos afectados por la nota
masoretica. El propio manuscrito se convierte en un instrumento Gtil para

detectar el errory ratificar la veracidad de la noticia.

Deut 1,17 (M)

MP: ‘5 [veces]'.

Si acudimos a la BUS encontramos que la noticia difiere:

‘MP

Se seflalan tres casos en lugar de cinco y se remite a la lista de Weil 1046:

Deut 1,17; 1 Sam 20,23 y 1 Reg 20,9.



COMO TRABAJAR UNA NOTICIA MASORETICA 115

1046
5 o
Osa mp* *Wx i:im Dt 1,17
*'7k irm -irnm 1S. 20,23
1R. 20,9

VmN ab ot i im

Una lista similar aparece en Ginsburg 1 225 § 86.

I't - M
jvra'tn j "cnrn
L . It A 030 nrp* Ack T2im
1_*- XX » m* W i -rn Taim
H M= bw vhim 31—

Parece claro que la informacion indicada en la MP de MI es err6nea. Sin
embargo, el propio manuscrito da la noticia correcta en los otros dos pasajes.
Tanto la MP de 1 Sam 20,23 como la de 1 Reg 20,9 indican tres casos; ambos

carecen de MM.

g) No es posible confirmar la veracidad de la informacion

Deut 9,27 (MI)

‘MP
MP: ‘toda expresion [va con la preposicién] excepto
este caso con  \

En esta masora recurriremos a todas las fuentes del paso 5 del protocolo:

- Weil

La MP de BHS sélo indica que el compuesto es let.

- Ginsburg

En Ginsburg 1l 583 88 461-470 se recoge informacidn sobre palabras de la
raiz , pero en ninguna de ellas aparece noticia alguna relativa al uso
de preposiciones que siguen a esa palabra.
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consultaremos el indice alfabético de palabras y el indice de
Il. Tampoco aqui aparece esta noticia en relacion con las

) 0]

, hi con Deut 9,27.

En Och 85 encontramos una lista de palabras que en una sola ocasion estan

precedidas de

y se cita este versiculo.
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5
yO

'loan A nm nn Jo "o

45 Worter, die nur ein  al mit vorhergehendem S’{,s

vorl mmon. 5
Gon. 4, 5. r\w i 1rmBo /X1 r.p. b~
Gen. 6, IC nun nKwn ms @K bw
Gen.18,7. npap np omaa p Meph bw
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Ex. 0, S. Ort 2N 2N tOiCl Upir w
Ex. C 13.0 ~ 1 »[TiK ba 'nnan'i runs b~
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Deut. 9, 27. mpnnpb "> fcrah bxi;.ﬁ 1
Deut. 9, 27. pIDDD 'a' inwsn BN 20
1S. 10, 14. vba btt ?°1I s-il3 bai

La misma lista aparece en el Okh 156B, aunque se incorpora en el apartado de
adiciones del manuscrito de Paris.

El orden y adiciones de P son: i ... 5-10 + 1 mix onnpbi (Ex 12,22) 'nt? bxi + 6 8-7-11-
9 4- bx uan (Num 31,12) + -pnpb t q3cm 9,27) iyi?i bxi p- (Deut 9,27) mxom bxi
PIDD3 '3 + 16-13-12-15-17 + -jba bx (J?f'bx) =g (2 Re 3,13) "Xaa fiKl -f 18-19-21-23 + IB
H'bip p 3KM4n .10N (ler 29,21) VPpTS bul -+ ir o (ML /0) [EZ 13.42) TN)

dhmk + 27-20 4-n 'a €"lio mn napa (iS 19,; nuxn bxi 0'&n bxi + 28 + (iS 51’2) mv bxi
arm bx »'an + mi pun a#’ (is 55,;) mnbX i 4+ jphx’ 'O? nxon (Os4,8) tnip bxi 4- 30 +
uOwn bx xip’ (Ps 50,5) pwr bxi + 29-31 N yp7 px -oyxi (Neh 2,14) nana bxi 4- ab bxi
bxpwn. (Ez 11,25) Bi'sipt?»

En cambio, en la segunda parte del Oklah (Ognibeni), no se incluye ninguna
referencia a esta noticia.

- Masora Finalis de Ben Hayyim

En el indice de Frensdorff a la Masora Finalis de Ben Hayyim (pags. 212-213)
hay varias noticias en relacion a esta preposicién, pero ninguna afecta a la
masora que nos ocupa.
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Se han consultado los indices de lemas y de pasajes de la edicion del Pentateuco
de M1 con resultado infructuoso. Puera de Deut 9,27 no hay ninguna masora
que se refiera a esta noticia.

- Concordancias

En nimero de palabras vinculadas a - - es elevado, lo que hace
muy dificil utilizar las Concordancias para ratificar la noticia.

El resultado, tras seguir todos los pasos del proceso, hubiera sido hace unos
afios que sélo se habria podido comprobar parte de la informacioén, la relativa
a . Sin embargo, gracias a las concordancias electronicas, que permiten
realizar busquedas complejas, se ha podido confirmar la noticia. En este caso se
ha localizado por medio de RibleWorks la secuencia formada por la preposicion

+ las palabras pertenecientes a la raiz
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El masoreta te desafia

1. Leer las masoras de Deut 8,9 (MI), entender la noticia, identificar los simanim
y confirmarla en alguna fuente:

‘MP
‘MM

2. Leer, identificar los simanim y entender la MM de (2 Sam 2,21) del cddice
de Profetas de EI Cairo. ;Detectas alguna irregularidad? ;Qué lista/s
confirma/n la noticia?

‘MM

3. Leer las masoras de Deut 23,7 (MI), interpretar, identificar los simanim y
verificar la noticia en alguna fuente:

‘MP
‘MM

G. S






CAPITULO 3
UNIDADES TEMATICAS

Una vez descritos los principales materiales y tras la presentacion del
protocolo que ha de sequirse para descifrar las masoras Parva y Magna, este
tercer capitulo estd dedicado a explicar, entender e interpretar los contenidos de
las noticias masoréticas. llemos seleccionado aquellos que nos parecen mas
significativos, por lo que no es una exposicién exhaustiva.

La naturaleza de los temas tratados es muy heterogénea. Por esa razon el
lector percibira diferencias tanto en la manera de presentar la materia como en
la extension dedicada a cada uno de los temas.

Algunos de ellos como “Computos” o “Sebirin” son breves, mientras que
otros, como “HiHUBN o “Irregularidades ortograficas” han necesitado un
mayor nimero de paginas. En algunos temas y, en aras de una mayor claridad
expositiva, se ha considerado oportuno establecer wuna clasificacion
pormenorizada con sucesivas subdivisiones como, por ejemplo, en
“Vocalizacién” o en “Listas masoréticas”.

Hay temas que requieren una exposicion tedrica. En ocasiones hemos
considerado necesario incluir las principales hipotesis que tratan de explicar el
origen de un determinado fenémeno (“Ketib-geré ”). Otros, en cambio, son de
caracter eminentemente practico, como “Notas masoréticas sobre el mismo
lema en diferentes manuscritos” donde se comparan las masoras de C, A, L y
MI.

En definitiva, se ha tratado cada tema de manera individual, lo que conlleva
inevitablemente cierta diversidad en la presentacién de cada uno de ellos.

Al término de cada unidad tematica hemos incluido un apartado de caracter
practico: “El masoreta te desafia”. Consiste en una propuesta de ejercicios
donde el lector podrad poner en practica lo aprendido en ella.

Para llevar a cabo los ejercicios mencionados el lector podrd consultar el
apartado “Material de apoyo”, al final del libro. En él se incluye el valor
numérico de las letras, los acentos en prosa y en verso, listas de sedarbn y
parafiyyot y un glosario basico.
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COMPUTOS

La primera idea que viene a la mente cuando se alude a la Masora es la de
codmputo. Es verdad que gran parte de las notas masoréticas hacen referencia a
la frecuencia con la que aparece una palabra o expresién. Pero no es menos
cierto que el verdadero interés de los masoretas no residia exclusivamente en el
coOmputo en si, sino en el fendmeno que se hallaba tras él42 Lo que sucede es
que para los masoretas esto era tan evidente que en muchas ocasiones no
consideraban necesario especificar el fendmeno en cuestién. Dentro de este
apartado también se podrian incluir los casos A ya que indican la escasa
frecuencia (una sola vez) con que aparece un término o un sintagma. En algunos
manuscritos, sobre todo en los orientales de época méas temprana, aparecen
listas muy largas de casos K _en los margenes laterales del folio, como sucede en
Or 4445. Sin embargo, estas listas no aparecen casi nunca en manuscritos
posteriores.

Las nodcias de caracter numérico tratan cuestiones muy dispares. Los

masoretas se fijan en la longitud de los versiculos de la Biblia y sefialan los mas
largos:

los 11,14 (L)

‘MP
MP: ‘3 versiculos4 que comienzan con la palabra y que [constan] de 80
letras’.

asi como los mas breves, en este caso versiculos de tan solo tres palabras:

Lev 14,55 (L)
‘MP
‘MM

MP: ‘14 [versiculos] en la Torah’.

MM: ‘14 versiculos en la Torah [compuestos cada uno] de tres palabras [y
sus simanim son]: Gen 25,14; 26,6; 43,1; 46,23; 49,18; Ex 1,3; 22,17; 28,13;
Lev 14,55; 14,56; Num 6,24; 26,8; Deut 28,5; 28,17’.

42. Como ejemplo véase Ruth 1,6; cf. “Gramatica y Masora”, pag. 201.
43. Los pasajes son Gen 2,5; Num 3,8 y los 11,14. Cf. Och 158.
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En otras ocasiones enumeran pasajes gque comparten una determinada
caracteristica. Veamos algunos ejemplos:

- Lista de palabras it que comparten el mismo esquema nominal - X
Lev 9,15 (MI)
‘MP
‘MM
MP: 7;/\
MM: "siman /¢/escrito asi (Lev 9,15); ///escrito asi (lob 15,7);
/i/escrito asi (1 Sam 13,21); /¢/escrito asi (Esth 1,22); &
escrito asi (Gen 2,11), /i/escrito asi (Eccl 5,11); /i/ escrito asi,

defectivo de <ilef(\ob 8,8)’.
- Lista de versiculos que empiezan y acaban con la misma letra

Lev 13,9 (MI)
‘MP
‘MM

MP: ‘11 versiculos que comienzan y terminan en mui y sus simanim estan
escritos’.

MM: ‘11 versiculos que comienzan y terminan en niiny sus simanim son: Lev
13,9; Num 32,32; Deut 18,15; ler 50,8; 1 Par 12,2; Ps 46,5; 77,21; 78,12;
Cant 4,11: Prov 7,17; 20,7’.

- Lista de nombres propios de varon que se repiten dos veces

1 Sam 3,10 (C)

‘MP
» ‘MM
ilegible
MP: 7:/y 4 casos en que los nombres de varon se repiten’.
MM: ‘los nombres de varon se repiten: (Gen 22,11);

(Gen 46,2); (Ex 3,4)y (1 Sam 3,10)’.
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Existe otro tipo de coOmputos. Es aquel en el que los masoretas dan cuenta
de las caracteristicas del texto biblico y recopilan datos sobre el numero de
versiculos, palabras, letras, secciones# etc. Con toda probabilidad, este tipo de
noticias tiene su origen en la preservacion y correcta transmision del texto
biblico.

En medio del Pentateuco es frecuente que se indiquen datos tales como la

mitad de la Torah en palabras: (Lev 10,16), la mitad de la Torah en
letras, que corresponde al waw de (Lev 11,42) o la mitad de la Torah en
versiculos, que se encuentra en (Lev 13,33).

Muchos manuscritos incluyen datos numeéricos al final de cada libro biblico:

Final del libro de Jeremias (A)

‘NUmero de versiculos del libro 1364,

Al final de cada una de las partes que componen la Biblia también pueden
aparecer listas. En L, tras el Pentateuco, Profetas y Escritos encontramos listas
que contienen el ndmero de versiculos y seccionesh Los términos parasiyyot
( ) y sedarim ( ) se refieren al fragmento de Torah que ha de leerse en
el sevicio sinagogal del sdbado. La tradicion babildnica leia todo el Pentateuco
en un ciclo anual, siendo el nimero de pericopas o parasiyyot de 5446 Esta
tradicion es la que se impuso en las comunidades judias europeas. Los sedarim
son las secciones en las que se divide el Pentateuco para completar su lectura en
un periodo trianual, de acuerdo con la tradicion palestinense. EI numero de
sedarim se eleva a 154 (en ocasiones 167)47. El inicio de estas pericopas se indica
en el margen del manuscrito con la palabra 0 mediante un grande con
algln tipo de adorno. En algunos pasajes pueden coincidir el inicio de parasah y
seder; pero no es lo habitual.

44, Para un estudio detallado de estos datos en cada uno de los libros de la Biblia, cf. C. D.
Ginsburg, Introduction, pags. 68-113.

45. Cf. A. D. Beck - D. N. Friedman -J. A. Sander (eds.), The Leningrad Codex, pags.
251-253; 663-665 y 937-939 respectivamente.

46. Cada una de ellas recibe el nombre de la palabra o palabras iniciales de la pericopa.
Véase una lista de parasiyy6t en “Material de apoyo”, pags. 240-242.

47. Sobre este tema puede consultarse M. Dukan, La Bible hébraique. Les codices copiés en
Orient et dans la “one séfarad avant 1280 (Turnhout 2006) pags. 103-109. Las listas de sedarim y
parasiyyot se encuentran en Ginsburg Il 329ss § 75 y 463ss § 369, asi como en Introduction, pags.
32-65. Véase también una lista de sedarim en “Material de apoyo”, pag. 239.
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Dcur 3,23 (MI)

Los manuscritos también sefialan la division de las pericopas seglun la
disposicién del texto y de acuerdo con el tipo de espacio en blanco que separa
dos secciones48 La palabra(petubab, ‘abierta’) indica que la nueva seccion
se inicia a comienzo de linea. La seccion anterior puede terminar sin concluir la
linea previa, o en el caso de que apenas quede espacio al final de la linea
precedente, se deja una linea completa en blanco. En el caso de (setumah,
‘cerrada’) la seccidbn no empieza al comienzo de una nueva linea, sino que se
deja un espacio en blanco, que al menos debe ser el equivalente a tres letras,
para separar las pericopas. También puede suceder que el nuevo paragrafo se
inicie en una nueva linea, pero indentada:

PetGbab Setimah

En los manuscritos posteriores y en muchas ediciones impresas se afiade la
letra  de petuhah o  de setumah para indicar este tipo de secciones, pero a
menudo son inexactas.

48. Cf. Ginsburg Il 478ss § 405. Véase también el Apéndice | de Introduction, pags.
971-982, donde Ginsburg recoge una lista depetlhot y setlimot elaborada por Maiménides.



126 MASORA

En MI, y tras el libro de Deuteronomio, se afiade un apéndice masoréti-
co. En el primero de ellos encontramos informacion de tipo numérico sobre las
principales caracteristicas de cada uno de los libros del Pentateuco. Me seleccio-
nado el siguiente fragmento:

Apéndice 1 (M1)®

‘El computo de parasiyyot del libro de Numeros ( ) es 10, de sedarim es
33, de versiculos 1288, de palabras 16607, de letras 62529, su mitad (del

libro) es (Num 17,20) y hay 4 [pasajes] que llevan
puntos extraordinarios: (Num 3,39); (Num 9,10);
(Num 21,30) y (Num 29,15). El nimero de

pisqot es 28, de ketib es 11 y el nimero de sus afios es 39 afios y 9 meses’.

El siguiente pasaje estd tomado de un manuscrito del Yemen. Reproduzco
parcialmente una lista que aparece tras la seccion de los Escritos:

Oriental 22129

‘NUmero de versiculos del Pentateuco es 5845 [y su siman] es
Numero de versiculos de Profetas es 9294 y su siman es
Numero de versiculos de Escritos es 8064 y su siman es
Toda la Biblia tiene 23203 [versiculos] y su siman es

49. Cf. E. Martin Contreras, Apéndices masoréticos, pags. 37-38.
50. Fol. 228a del British Museum. Tomado de C. D. Ginsburg, Introduction, pag. 106.
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Y entre todos ellos hay dos versiculos [como signos mnemotécnicossl:
(Gen 55) y

(Num 3,43)’-
La cifra mencionada en Gen 5,5 es 930 y en Num 3,43 es 22273. La suma de
ambos digitos es 23203, el mismo que el numero de versiculos de la Biblia.

El masoreta te desafia

1. Leer, entender la noticia y comprobar la veracidad de la informacion sobre
en Num 16,18 (MI):

‘MP
2. Descifrar y entender la noticia masorética de Num 29,33 (L):
‘MP
‘MM
3. Interpreta el colofon del libro de Exodo en MI:
"
eygcert T
»1*1» W>HI
W rit FT R -or> |'<|r»ro< Ty *!
) A » *
T*  100* (KMP
G.S

51. Versiculos que sinken de recordatorio; cf. “Simaninf', pag. 149.
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CASOS UNICOS

Las noticias masoréticas mas frecuente en los manuscritos son las que
sefialan que una palabra o combinacion de palabras es Unica, let Normalmente,
la noticia es muy breve, sélo se indica mediante la abreviatura , ‘no hay’]:

Gen 20,13 (MI)
‘MP
MP: ‘[la expresion aparece] una sola vez'.

La informacion puede hacer referencia a que la palabra o expresion se
encuentra s6lo una vez en la Biblia, hapax en sentido estricto:

Is 14,23 (N\)
- MP

Pero también dar informacion sobre palabras o expresiones que son Unicas
en algun aspecto que, generalmente, no se explica:

Ex 4,21 (L)

- MP
MP: ‘esta palabra es Unica [con esta vocalizacion]'.
Se trata de evitar la confusion de , 2ap. sg. m., con , 2ap. pl.
m., que aparece en repetidas ocasiones.

A veces, la noticia contiene informacion explicita sobre el aspecto en que es
Unica la palabra o combinacién de palabras. Dichas noticias pueden ser de dos
tipos. Si la palabra es Unica en sentido estricto, la informacion adicional suele ir
introducida con waw.

1Re 11,8 (C)
‘MP
MP: ‘sélo una vez y escrita plena [y no se encuentra en otro sitio]’.

Si la palabra o expresion es Unica en algin aspecto, la informacién aparece
directamente a continuacion:
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Mich 7,10 (C)

: MP
MP: ‘Gnica vez con dagei [en otros sitios sin élj’.
Comprobado en las concordancias, esta palabra aparece diez veces pero sélo
en este caso la letra nun tiene dages.

Sin embargo, estas noticias son usadas alternativamente en algunos
manuscritos, sin reflejar esta diferencia.

Los aspectos por los que una palabra es Unica pueden ser:

a) Palabra o combinacion de palabras que aparecen solo una vez en una
seccion o libro de la Biblia, para evitar confusiones con la forma habitual:

Deut 29,21 (MI)

- MP
MP: ‘sélo 1vez escrita plena en el Pentateuco’.
Asi se diferencia de las otras dos veces en las que aparece la palabra en el
Pentateuco, Num 4,10 y Deut 30,11, donde estdn escritas de forma
defectiva. La palabra esta escrita de forma plena otras diez veces en la Biblia.

b) Palabras o combinacion de palabras que aparecen una Unica vez al
principio, en medio o a final de un versiculo:

ler 2,31 (C)
: MP
MP: ‘Unica vez [que la palabra] aparece al principio de un versiculo’.
La palabra aparece otras siete veces en la Biblia en otras posiciones.
c) Palabras que aparecen una sOla vez con una grafia determinada:
lob 8,21 (L)
‘MP

MP: ‘sélo 1vez escrito con heti.
Este es el Unico caso en el que el verbo , pi>l, en la 3a p. sg. aparece
escrito con heb. El verbo en la misma forma y persona aparece escrito con

<i/efen seis ocasiones. Weil 706 y Ginsburg 11 213-214 § 392.
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d) Palabras que presentan una vocalizacién determinada sélo en ese caso:

2 Reg 4,15 (1.)

‘MP
MP: ‘1 vez con games\
Es la Unica vez en la que la palabra ‘abertura’, , estd vocalizada con games,

En algunas noticias se especifica la vocal por la que es Unica la palabra
poniendo ésta debajo del lamed que indica que es létj

C %

R

: Deut 28,68 (N)

e) Palabras con una acentuacion determinada o con una posicion del acento
que no se repite:

lud 13,21 (C)

‘MP
MP: ‘[esta combinacion esta escrita] 5 veces y [es] Unica en la acentuacién’.
Este es el Gnico caso que presenta acentuacién mitil-, en el resto de pasajes la
acentuacién es mitral.

f) Palabras o expresiones unicas por su significado o por su sintaxis:

Num 33,27 (MI)

‘MP
MP: ‘Unica vez como top6onimo’.
Aparece cuarenta y nueve veces en la Biblia pero sélo en este caso designa el
nombre de un lugar y no es una preposicion.

En algunas ocasiones, las noticias contienen también otra informacion
adicional sobre la palabra o el compuesto:

52. Cf. “Acentos”, pag. 217.
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los 24,14 (C)

‘MP
MP: ‘Unica vez [que aparece la expresion ‘con rectitud y verdad’] y el resto
[de las veces en la Escritura se dice] ‘con verdad y rectitud’.
La informacién adicional completa la noticia. Se recoge el orden habitual de
la expresion y de esta forma se entiende que la secuencia en este pasaje es
Unica en cuanto al orden de las palabras que la forman.

El masoreta te desafia

1. Lee e interpreta esta noticia:

Ez 16,47 (C)
‘MP
‘MP
2. Lee, entiende y explica por qué es Unica esta palabra:
1Sam 7,17 (L)
‘MP
3. Busca toda la informacién masorética sobre en Num 36,6 y explica la

noticia.

E.M.C.
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GRAFIA

Muchas de las noticias masoréticas tienen que ver con la forma en que esta
escrita una palabra. Normalmente, indican si una palabra esta escrita de forma
plena o de forma defectiva, es decir, hacen alusion a la presencia o ausencia de
las matres lectionis yod y rvaw y, en menor medida, de letras y palabras. Pero
también sefialan que una palabra es Unica en esa forma, o que se escribe siempre
igual, o que hay palabras con doble posibilidad gréafica, etc.

1. Plenay defectiva

1.1. Matres lectionis

Las noticias que sefalan la escritura plena o defectiva de una palabra
normalmente hacen referencia a la presencia o ausencia de las matres lectionis yod y
waw. Lo que se puede indicar:

- s6lo con un numero. La noticia sélo recoge el nimero de veces que una
palabra tiene una grafia determinada pero sin indicar explicitamente, con alguno
de los términos técnicos empleados, la grafia a la que hace referencia:

Gen 23,6 (1.)
‘MP

MP: ‘4 veces’.
La busqueda en las concordancias aporta los cuatro pasajes: Gen 23,6 (2
veces); 23,11; 23,15. Ademas, esta palabra aparece escrita plena en Is 26,19,
. Por lo tanto, se puede deducir que la informacion numérica hace

referencia a las veces en las que esta palabra aparece escrita de forma
defectiva.

- con el termino técnico mas comun para indicar si una palabra estd escrita
plena () o defectiva ( )y el nimero de veces que la palabra esta escrita asi:

Gen 49,30 (MI)
‘MP
MP: ‘4 veces [escrita de forma] defectiva’.
Weil identifica los cuatro pasajes en la lista 365. En uno de ellos, Gen 23,16,
la palabra es por lo que la noticia mas completa deberia decir
. Segun las concordancias, esta palabra aparece, ademas, escrita plena en
ocho ocasiones.



UNIDADES TEMATICAS 133

lud 20,26 (L)

‘MP
MP: ‘3 veces [escrita] plena’.
Los tres pasajes donde la palabra estd escrita asi son identificados en Weil
1519. Las otras dos veces que aparece en la Biblia esta escrita de forma
defecdva,

Si la noticia indica la ausencia o presencia de mas de una de las matres lectionis
se puede sefialar de las siguientes formas:

- con la expresion baser de baser ( ), male<de male<( ) 0 slemin
de- slemin ( ), es decir, doblemente defectivo o doblemente pleno:

Gen 41,26 (MI)
‘MP
‘MM

MP: ‘4 veces [escrita] doblemente defectiva [ba-lisana\

y sus simanim estan escritos’.

MM: 4 veces defectivo y sus referencias son: Gen 6,2; Gen
41,26, dos veces en el versiculo; Deut 6,10; ler 12,6; Esth 2,2; los 2 ultimos
escritos doblemente plenos y el resto [de las veces la palabra aparece escrita]
defectiva del primer waw y plena del segundo’.

Gen 47,24 (MI)
‘MP
‘MM

MP: ‘7 veces [en la forma], 3 de ellas [escritas] doblemente plena y el resto
defectivas del ultimo wan?.

MM: ‘7 veces [en la forma] y sus referencias son. Gen 47,24; Lev 25,16;
25,25; Deut 33,14; Prov 14,4; 16,8, 2 Reg 8,6. 4 de ellos estan escritos
defectivos del dltimo wawy los 3 dltimos doblemente plenos’.
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- mediante otras formulaciones que indiquen el nimero de matres lectionis
escritas o no:

Ex 2,9 (MI)
‘MP
MP: ‘sélo 1vez escrita defectiva de las dosjod .
- no se explicita la doble escritura plena o defectiva de la palabra:
Gen 2,4 (L)
‘MP

MP: ‘2 [veces escrita] plena’.

La informacion completa sobre las diferentes formas de escribir esta palabra
en la Biblia se encuentra en Ginsburg 11 703 8§ 59, 60 y 61a. La primera dice
que esta palabra aparece escrita doblemente plena ( ) en Gen 24y
Ruth 4,18. La segunda lista hace referencia a la escritura de esta palabra tres
veces escrita defectiva del primer waw ( ) en Gen 36,1, 369 y 37,2. La
tercera lista informa de que la palabra esta escrita defectiva del segundo waw
( ) desde Gen 51 hasta 25,19, y escrita doblemente defectiva ( )

desde ahi hasta el final del libro.

En la mayoria de las noticias masoréticas se da una comparacioén de partida,
por eso el resultado es que no se sefiala esa palabra o frase porque esté asi
escrita sino porque en comparacion con las otras formas de la palabra o con
palabras o frases similares podria producirse un error.

En las noticias sobre escritura plena o defectiva también se da esa
comparacién previa y por eso suelen ir acompafiadas del nimero de veces que
aparece la palabra escrita asi, lo que normalmente implica que en otros casos la
palabra tiene una escritura distinta:

Gen 14,13 (L)
‘MP
‘MM

MP: ‘5 [veces escrita] defectiva’.

MM: ‘5 veces defectiva: Gen 14,13; 14,24; Deut 13,23; Num 13,23; Cant
1,14,

Segln las concordancias, en otros dos casos esta palabra esta escrita plena.

Otras veces la informacion respecto a las diferentes posibilidades de escribir
una misma palabra es explicitada y recogida en la noticia masoreética:
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los 18,21 (C)
‘MP
‘MM
MP: ‘[aparece] 2 veces, 1 [escrita] defectivay 1 plena’.
MM: ‘2 veces, 1 plenay 1 defectiva [y sus referencias en arameo]: los 18,21,
Gen 8,19".

Puede ocurrir que se recoja que una palabra siempre se escribe de forma
plena o defectiva. En ese caso, aparece también el término o alguna de sus

variantess3

Lev 14,15 (MI)

‘MP
MP: ‘toda la forma [escrita] defectiva’.
Esta palabra aparece tres veces en la Biblia, todas ellas defectivas. Los otros
dos casos, segun las concordancias, son Lev 14,12y 14,24, ( ).

Y si una palabra se escribe mayoritariamente de una forma pero tiene alguna
excepcion, también se expresa como regla general mediante el término vy a
continuacién se indican las veces en que se sale de la regla mediante la expresion

Num 7,11 (L)

‘MP
MP: ‘siempre [escrito] en el Pentateuco defectivo excepto en 2 casos |que
esta escrito pleno]’.
Los dos casos plenos en el Pentateuco son Num 7,11 y Deut 32,14, segln

Ginsburg Il 427 § 928.

También puede darse el caso contrario y que una palabra sélo se escriba de
forma plena o defectiva una Gnica vez:

Ez 34,13 (C)
‘MP
MP: ‘sélo una vez y [escrita] plena’.

53. Cf. “Glosario basico”.
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Teniendo en cuenta la base de comparacion de las noticias es l16gico que se
indiquen las grafias usadas regularmente en una unidad. En esos casos, la
masora trata dicha unidad de forma independiente y sélo enumera las variantes
en otras partes de la Biblia. Dicha unidad puede ser un libro:

Gen 47,3 (M)
‘MP
‘MM

MP: ‘8 veces [escrita] plena y en todo Josué, Jueces y Salmos [escrita]
igualmente plena excepto un 1 caso [escrito] defectivo’.

MM: ‘8 veces plena y sus referencias son: Gen 47,3; ler 14,20; 16,19; 3,24,
3,25; 1 Par 12,18; 2 Par 29,9; 34,21; y en todo Josué, Jueces y Salmos se
escriben plena excepto en 1 caso: Ps 22,5'.

Es decir, que esta palabra se escribe plena en ocho ocasiones y en los tres
libros que se indican también, excepto en un caso. En las concordancias
podemos ver que en otras veinte ocasiones la palabra esta escrita defectiva
en la Biblia.

O una seccion de la Biblia:

Ex 25,10 (MI)

‘MP
MP: ‘siempre [escrita] defectiva en el Pentateuco y en el resto de la Biblia
[escrita] plena excepto en 1 caso [que esta escrita] defectiva: Ez 31,15’.

1.2. Letras y palabras

La escritura plena o defectiva de una palabra también puede hacer referencia
a la presencia o ausencia de otras letras, normalmente las letras denominadas
débiles ( ):

Lev 11,43 (M1)

‘MP
MP: ‘Unica vez [escrita] sin <jlef\
Es la Unica palabra de esta raiz, , que no tiene <dd. Realmente seria K _
ba-lilana<
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Incluso se seflala la ausencia o presencia de una o varias palabras,
generalmente en combinaciones usuales:

Lev 12,3 (MI)
‘MP

MP: ‘[esta expresiOn esta escrita) 2 veces sin la particula <t’.

C) se conjugan las dos posibilidades, ausencia o presencia de letras y de
palabras:

Deut 17,6 (L)
‘MP

MP: ‘5 parejas’.
La noticia se entiende con la lista de Ginsburg 1 33 § 223a que dice ‘5
parejas [de 6 palabras que estan afectadas] por 2 [fendmenos) en el libro; la
primera lleva una letra y le falta una palabra y la segunda le falta una letra y
lleva una palabra’. Y la pareja de éste es Deut 19,5 donde aparece

, es decir en 17,6 lleva una letra mas, ,yen 195 le
falta, ,y le faltan las palabras que si estan en 19,5. Weil 2810 y Och
234-235, recogen la misma informacion pero sélo dan cuatro parejas.

2. Peculiaridades ortograficas

Las notas referidas a grafia también pueden hacer referencia a otras
caracteristicas, como los cambios respecto a la grafia habitual, diferentes grafias
de una misma palabra, los intercambios de letras o la division de palabras.

2.1 Excepciones a la forma habitual

Cuando la grafia de una palabra cambia respecto a su escritura habitual se
consigna para evitar confusiones. EI cambio puede afectar a la forma de escribir
la raiz:

Deut 28,27 (MI)

‘MP
MP: ‘siempre escrito con <alefexcepto 1 caso escrito con heti.
El infinitivo constructo nijx| de la raiz aparece una vez escrito con heb
en lugar del <j/efac la raiz, en ler 19,11.

O cuando la escritura de la palabra cambia segin su posicién en una
seccidn, libro, versiculo, etc.:
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Lev 15,3 (L)

‘MP
MP: ‘[escrito asi] 16 veces al principio [de versiculo]'.
Normalmente, al principio de versiculo esta escrito pero en dieciséis
ocasiones estd escrito w-"o-t. En Ginsburg | 461 § 49b se identifican los
pasajes: Ex 25,3; Lev 6,7; 7,1; 7,11; 15,3; Num 4,19; 4,31; 6,13; Deut 4,44,
6,1: 33,1; 33,7; ler 44,29; Zach 14,12; Mal 2,13; Ruth 4,7.

2.2. Diferentes grafias de una palabra

Algunas palabras presentan diferentes posibilidades graficas:

Ex 3,7 (MI)
‘MP
‘MM
MP: ‘[el infinitivo absoluto del verbo aparece] 4 veces, 2 escrito con heb

y 2 escrito con waw, y, en 1 ocasion, aparece con el waw [conjuntivo]'.

MM: ‘2 escritos con waw y 2 escritos con heb y sus referencias: Gen 26,28;
Ex 3,7, 1Sam 1,11; Is 6,9; y 1caso [escrito] . Eccl 9,11. El primero y el
ualtimo con waw, y los 2 en el medio y el de Eclcsiastés [escritos] con heti.

2.3. Intercambios de letra

Existen algunas palabras que presentan intercambios de letras,
normalmente, entre resy dalet.

Num 2,14 (MI)
‘MP
‘MM

MP: ‘1 vez escrita con res [en el pasaje] sobre las tribus [(Num 1,5-15)] y 3
veces escrita asi ba-lihna<\

MM: ‘3 veces [escrita] con res y sus referencias son: Ex 2,18; Num 2,14,
10,29’



UNIDADES TEMATICAS 139
También entre °in( )y samek ( ):

Lev 13,2 (MI)

‘MP
MP: ‘toda [palabra de] esta raiz [se escribe] con samek excepto 1 caso [que se
escribe] con “n\lIs 3,17".

2.4. Divisién de palabras

Existe informacion sobre la correcta divisibn de palabras. Suelen hacer
referencia a si una palabra se escribe como una pero se lee como dos, y
viceversa54o si una letra determinada de una palabra va con la palabra anterior o
con la posterior.

Num 1,12 (MI)
‘MP
MP: ‘todos los nombres de las tribus [se escriben en] una sola palabra’.
El masoreta te desafia
1. Lee e interpreta la siguiente noticia:
Gen 48,1 (MI)
‘MP

2. Lee e interpreta la siguiente noticia. Idendfica los otros pasajes y busca
confirmacién:

Lev 25,14 (L)
‘MP

3. Busca toda la informacion masorética sobre la palabra de Num 11,11.

E.M.C.

54.  Cf. “Ketib-Qeré ”, pags. 179-180.
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COMBINACION DE PALABRAS

Las noticias sobre combinaciones de dos o mas palabras son frecuentes en
la Masora. La forma habitual de indicar que la informacién masoretica afecta a
mas de una palabra es poniendo un circeluso varios, segun el nimero de palabras
que formen la combinacién, entre ellasss Ademas, en algunas ocasiones, este
hecho es explicitado en la noticia masorética mediante la abreviatura :
‘jJuntas’, o alguna de sus variantes®

Gen 18,19 (MI)

‘MP
MP: ‘3 veces [aparecen] juntas [en la Biblia]'.
La informacién sobre estos compuestos puede recoger:
a) El nimero de veces totales en las que aparece:
Threni 2,22 (L)
‘MP

MP: ‘[este compuesto aparece] 25 veces [en la Biblia]'.

b) El nimero de veces en las que esta escrito en un libro o seccion de la
Biblia:

Deut 31,23 (A)

‘MP
MP: ‘[este compuesto esta escrito] 6 veces en el Pentateuco’.
La expresién, segun las concordancias, aparece otras cincuenta \ cinco
veces en el resto de la Biblia.

C) Las veces que una combinacion estd en una determinada posicion,
principio, medio, o final del versiculo:

55. Cf. “;Qué es la Masora?”, pag. 40.
56. Cf. “Glosario basico”.
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ler 2,17 (C)
‘MP
‘MM
MP: ‘[la combinacidén aparece] 6 veces [en Profetas] y siempre asi a final de
versiculo excepto en 1 caso’.
MM: ‘6 veces: Is 60,9; ler 2,17; 2,19; Mich 7,10; ler 3,13; Soph 3,17. Siempre
asi al final de versiculo excepto en 1 caso’.

En la masora no se idendfica la excepcion pero, segin Ginsburg | 712 §
188, seria Am 9,15.

d) La forma habitual de un compuesto y sus variaciones para evitar errores:

Lev 22,27 (MI)

- MM
MM: ‘la expresion en la Biblia es siempre excepto en 1 caso que
es (Lev 22,27)'.

Las variaciones sefialadas no s6lo hacen referencia al cambio de alguna de
los componentes de la combinacién sino que también pueden indicar que
afectan a la vocalizacidn o acentuacion:

Num 3,40 (MI)
‘MP
‘MM

MP: ‘9 veces con acento \<t%ay gere;\ en el libro y sus simanim estan escritos’.
MM: ‘9 veces con acento en el libro y sus simanim son: Num 11,16; 3,40;
12,4; 12,14, 17,25; 18,20; 21,8; 25,4; 27/\18'.

Esta combinacion aparece mas veces en este libro y en la Biblia con otros
acentos.

e) El cambio de orden de palabras que aparecen juntas para evitar
confusion:

Deut 8,11 (M)
‘MP
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Esta MP so6lo recoge el siman mnemotécnico por el que se identifica cada
una de las palabras de la combinacion y el orden en el que aparecen en este
versiculo: = , = , = . Esta noticia forma parte de otra
mas amplia que recoge los seis versiculos que tienen tres palabras que se
intercambian (cf. Ginsburg 497 1 § 373; Och 276). En ella se dan los seis
versiculos donde aparecen las tres palabras y el siman mnemotécnico de cada
uno de ellos para recordar el orden en el que aparecen y no cometer errores:
Deut 811 ( ); 26,17 ( ); 1Reg 23 ( ); Deut 30,16 ( ); 1 Reg 8,58
( )yDeut 111 ( ).

Aunque la mayoria de las noticias sobre combinaciones se refieren a
palabras que aparecen juntas en una secuencia y forma determinadas, también
existen noticias sobre construcciones habituales sin que sea necesario que las
palabras aparezcan siempre en la misma forma:

Gen 47,29 (MI)
‘MP

‘MM

MP: ‘3 veces [aparece la expresidn] ‘aproximarse los dias [de alguien] a la
muerte, y sus simanim estan escritos’.

MM: ‘3 veces: Gen 47,29, Deut 31,14, 1 Reg 2,1; y 1 [versiculo sin la palabra
‘muerte’]: Gen 27,41,

En la MM se recogen los tres pasajes en los que se da dicha construccién
con variaciones en la persona o en el tiempo del verbo. Ademas, se afiade
otro caso, Gen 27,41, donde falta la palabra ‘muerte’.
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El masoreta te desafia
1. Lee, interpreta y explica la siguiente noticia:

Lev 7,38 (MI)

2. Lee la noticia, localiza los pasajes y busca confirmacién:

Is 2,7 (C)

3. Busca toda la informacién masorética sobre el compuesto
9,26).

143

‘MP

‘MP

(Deut

EM.C
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VOCALIZACION

Las noticias masoréticas suelen consignar cuando una misma palabra
aparece con una vocalizacion diferente, reglas de vocalizacién que dependen de

los acentos y las consonantes, etc.
Muchas de las noticias recogen las diferentes formas de vocalizacion que

presenta una misma palabra para evitar confusiones. En ese caso, normalmente,
se recogen todas las posibilidades:

Lev 19,20 (MI)
‘MP

MP: ‘[la palabra aparece vocalizada] 17 veces con patahy 4 veces con games’.

Otras veces se da s6lo el numero de veces en las que una palabra aparece
con una vocalizacion determinada. No se recogen sus otras vocalizaciones pero
implicitamente hay una oposicion, estd vocalizada asi respecto a algo:

1Regil19 (C)
:‘MP

‘MM
MP: ‘2 veces con games’.
MM: ‘2 veces con games: 1 Reg 11,9; Dan 8,1’

Esta palabra cuando va con games es 3a p. m. sg. nifxtl En otras dos
ocasiones aparece con segoly en ese caso es participio singular nif >/ Cf. Weil

3853; Ginsburg 11 560 § 62.

Otra forma de sefialar el numero de veces en las que una palabra aparece
vocalizada de una forma es mediante la letra cuyo valor numérico indica su
frecuencia y debajo la vocal a la que hace referencia la noticia:

Deut 31,12 (N
:MP

MP: ‘2 [veces vocalizada] con gamei.

Pese a esta tendencia por sefalar las variaciones, también se recoge cuando
una palabra se vocaliza siempre de la misma manera:
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Num 7,13 (L)
‘MP
MP: ‘siempre [escrita] con games\

Las informacion sobre la diferencia o constancia de vocalizacion de una
palabra puede estar en relacion con como sea esta en una unidad (libro, parte de
la Biblia, etc.):

Ex 8,17 (M)
‘MP
‘MM
MP: ‘siempre en el Pentateuco [las palabras] estdn vocalizadas

con hireq excepto 3 veces [que estdn vocalizadas con] games y sus simanim
estan escritos’.

MM: ‘siempre en el Pentateuco [las palabras] [estan vocalizadas
con] hireq excepto 3 veces |que estan vocalizadas con] games y sus simanim
son: Gen 29,21; Ex 10,6; 817. En el resto de la Escritura se escribe asi
excepto en 2 casos [que estan vocalizadas con] hireq y sus simanim son: ler
51,11; Ez 43,26".

En este caso la informacion de la MP sobre la palabra ‘llenad’, imperativo m.
pl., referida conjuntamente a cuando aparece con waw o sin él, se
circunscribe s6lo a su aparicién en el Pentateuco. En la MM se identifican
los tres pasajes que contienen la excepcion, que aparece vocalizada con
games por ser la 3a p. pl. del perfecto, y a continuacién se amplia la
informacion sobre la escritura de la palabra en toda la Biblia.

La vocalizacion de una palabra o compuesto puede estar relacionada con la
acentuacion:

Deut 32,13 (MI)
‘MP
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MP: ‘14 veces [vocalizado con] games y acento %eacef, y siempre [vocalizado
asi con los acentos] <atnahy sofpasiiq excepto 4 veces |que esta vocalizado]
con segot.

MM: ‘14 veces [vocalizado con] games y sus pasajes: Deut 32,13; Is 14,9;
14,21; 33,9; 44,23; 49,13; 51,16; 52,10; 51,13; ler 9,18; 31,8; 16,19; Zach
12,1; Ps 44,4, Estos con gamesy %ade( y siempre [asi con los acentos] <& rehy
sofpasiq excepto 4 veces [que estd vocalizado] con patah \sgol\ y sus simanim-.
Ps 35,20; 48,11; Prov 30,14; 30,21".

Asimismo, la presencia de algunas consonantes, como las guturales y las
, puede influir en la vocalizacion de las palabras:

Gen 39,17 (MI)
‘MP
‘MM

MP: ‘todo articulo [que va con una palabra que empieza] por >jyin siempre
[vocaliza con] games excepto 3 veces [que esta vocalizado con] patah'.

MM: ‘signo. Todo articulo [que va con una palabra que empieza] por la letra
>jjin [siempre vocaliza con] games excepto 3 veces [que estd vocalizado con]
patahy sus simanim-. Is 42,18; Prov 2,17; 2,13’

La historia y evolucion del nombre de las vocales5 también se refleja en las
noticias masoréticas. Asi, en un principio, los nombres patah y games no se
usarian para designar vocales determinadas sino en un sentido amplio, vocal
abierta y vocal cerrada, al igual que mitil y milra> Con el nombre de patah se
denominaba a las vocales patah y segaly con el de games a qamesy Seré.

Gen 12,5 (M)

‘MP
MP: ‘siempre conpatah [] excepto un caso [con games, Eccl 1,7].

57.  Cf. A. Dotan, «Masorah», pags. 623-624.



UNIDADES TEMATICAS 147

El masoreta tf.desafia

1. Lee, translitéra y explica la noticia de la AIP de la palabra  en Mal 2,14 (A).
Busca confirmacién:

V HitV il

rejy e x e -
H L
irirrn
2. Lee e interpreta la siguiente noticia. Busca confirmacién:
Is 16,12 (C)
‘MP
‘MM
3. Lee y explica esta noticia:
Ez 21,35 (C)
‘MM y MP
4. Lee e interpreta:
Deut 4,45 (MI)
‘MP
‘MM

E.M.C.



148 MASORA
SIMANTM

La palabra siman (), en plural simanim ( ), significa ‘sefial’®B Tiene
distintos significados, pero fundamentalmente se emplea para indicar los pasajes
biblicos en los que aparece un lema, sin que necesariamente el lema mismo
figure. La alusién se hace recogiendo una o varias palabras del versiculo. Esto
quiere decir que el lector poseia un gran dominio de la Biblia y que con tan so6lo
unas pocas palabras era capaz de identificar la cita en cuestion.

lud 5,14 (C)

‘MM
MM: [aparece] 2 veces y sus simanim son (lud 5,14) y
(2 Par 30,11)".

Las referencias a los pasajes pueden estar en hebreo, en arameo, en cuyo
caso suelen ir precedidas de las palabras , 0 en ambas
lenguas, hecho que sucede con cierta frecuencia:

Deut 12,23 (MI)
‘MM

MM: ‘3 veces y sus simanim [corresponden] a Deut 12,23; 28,31; 1 Sam 1,7 y
sus simanim en la lengua del Targum Jarameo) son: 1 Sam 1,7; Deut 12,23;
28,31".

Un aspecto que hay que sefialar es que la longitud de los simanim es
proporcional a la datacion del manuscrito. Cuanto mas tardio sea un cédice, mas
extensa serd su referencia. Como ejemplo se pueden comparar los dos casos
anteriores.

El término siman también se aplica a una frase con sentido, formada por
varias palabras, cada una de las cuales alude a uno de los pasajes en que aparece
el lema. Mediante este recurso mnemotécnico se facilita recordar los versiculos
afectados por la noticia. Normalmente la oracion esta en arameo.

58. Sobre este tema pueden consultarse D. Marcus, «Aramaic Mnemonics in Codex
l.eningradensis», TC 4 (1999) (http://rosetta.reltech.org/TC/vol04/Marcusl999.html); P. H.
Kelley - D. Mynatt - T. G. Crawford, The Masorab, pags. 50-51; 157-160 e I. Yeivin, Introduction,
pags. 69-70. 75-77.
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1 Par 4,40 (L)
‘MP
‘MM
MP: ‘5 casos con gamei.
MM: ‘5 casos: joven elegido corrid y hallé sabiduria’.
La nota masorética se fija en la vocalizacion del waiv que precede a .Tan
s6lo en cinco ocasiones vocaliza con games (Weil 4026; Ginsburg | 618 §
43), frente a , que es mucho mas frecuente (17 casos; Ginsburg | 617 §
41). Las palabras que aluden a los pasajes biblicos forman una frase con
sentido: “El joven (1 Sam 2,26) elegido (1 Sam 9,2) corrié (Gen 18,7) y hall6
(1 Par 4,40) sabiduria (1 Reg 10,7)”. La palabra corresponde a :
a a y es similar en hebreo y arameo. En cambio,
(elegido) no aparece en 1Sam 9,2, sino que se refiere al contenido del
versiculo, donde se describen las cualidades del joven Saul. Esta oracion en
arameo posee un marcado caracter mnemotécnico y se trae a colacion
precisamente para facilitar la memorizacion de los pasajes.

Otra posibilidad es que la frase que indica el siman haya sido tomada de un
versiculo de la Biblia en razén de su significado, que estd en relacién con el
contenido de la nota masorética:

Gen 41,8 (Ben Hayyim, | pag. 97)

‘MP
MP: * 39 veces plena en el Pentateuco y su siman es: mi cabeza esté llena
de rocio’.
La noticia menciona el nUmero de casos en los que aparece este lema con
escritura plena, es decir, con waiv holem (Weil 4026). EIl siman reproduce una
frase de Cant 5,2 “mi cabeza estd llena de rocio”. ‘Mi cabeza’ ( ) se
refiere a , por ser el la primera letra del alfabeto, ‘llena’ ( ), alude a
escritura plena y ‘rocio’ (), remite al nUmero de veces en que aparece, ya
que su valor numérico es 39. En funcion de la palabra , el nimero 39
aparece como 9 + 30, frente al orden habitual (30 +9).

El término siman también se emplea para resaltar las diferencias entre dos
pasajes similares:

Gen 24,37 (MI)
‘MP
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MP: ‘el primer (Gen 24,3) con y el segundo (Gen
24,37) con y hay un versiculo [que sirve) de siman [mnemotécnico]
(Gen 45,6)".

En el capitulo 24 del Génesis la palabra aparece dos veces en secuencias
parecidas, pero no idénticas. La noticia de la MP recoge que en primer lugar
aparece el pasaje que contiene la palabra (Gen 24,3), donde el
participio aparece seguido de . Posteriormente aparece junto a la
palabra (Gen 24,37). Se alude a este pasaje citando la palabra.
Un fragmento de Gen 45,6 sirve de recordatorio, pues se encuentran juntas
las dos palabras en el orden correcto (Ginsburg 1501 § 4525).

Lev 23,32 (MI)

@ ‘MP
MP: ‘el siman del primero, el de , €S (Lev 16,31) y el
segundo es (Lev 23,32) y hay un versiculo [que sirve] de
siman-. (1 Reg 17,15\
La palabra subraya que, mientras en Lev 16,31 la palabra aparece

seguida del pronombre personal de 3a p. f. sg., en Lev 23,32 la misma
palabra precede al pronombre personal de 3ap. m. sg. Para evitar cualquier
confusion recuerda un versiculo en el que los pronombres personales
aparecen en ese orden (1 Reg 17,15).

Encontramos un uso similar cuando el masoreta recurre a esta etiqueta para
destacar la secuencia correcta en una lista de nombres o lugares. En distintos
pasajes de la Biblia aparecen las mismas enumeraciones con diferente orden.
Para evitar cualquier posible equivocacion, la nota masorética refleja el orden
que ha de seguirse mediante abreviaturas. El caso mas conocido es el de los
pueblos que habitaban en Canadn. En Deut 20,17 la secuencia debe aparecer en
el siguiente orden: , donde representa a los hititas, alos amorreos, a
los cananeos, a los perezeos, a los hiwweos y a los yebuseos. La letra que
identifica a cada pueblo no es necesariamente la inicial. En cambio, en Ex 33,2
el orden es ,en los 11,3 es , etc. Las listas varian en el nimero de

59. Ginsburg menciona como recurso mnemotécnico Ex 8,18 en lugar de Gen 45,6. En
ambos versiculos aparece primero y después

60. Las palabras hacen alusion a la parasah (Lev 16,1-18,30) en la que esté el
versiculo.
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pueblos: tres (Ex 23,28), cuatro (Num 13,29), cinco (1 Reg 9,20), seis (Deut
20,17), siete (Deut 7,1) y ocho (Esdr 9,1)6l

La secuencia y Sus versiones es otro caso:

Deut 26,17 (MI)

‘MP
‘MM
‘esta palabra deberia ir precedida de waw bel orden correcto es
MP: ‘siman ’.
MM: ‘estas parejas [series] difieren:
(Deut 8,11),
cuyo siman es ;
(Deut 26,17), cuyo siman es ;
(1 Reg 8,58), cuyo siman es ;
(Deut 11,1), cuyo siman es
MI recalca que el orden de las palabras que conforman la secuencia
debe ser el siguiente: (donde se refiere a , a
y a ) en Deut 8,11, en Deut 11,1 y Deut 26,17,y en 1

Reg 8,58 (Och 276).

Es interesante observar que aunque la intencion del masoreta es advertir de
las variaciones en el orden para evitar errores, él mismo se equivoca. Si
observamos el lema de la noticia y lo comparamos con el siman de Deut
26,17 percibimos una contradiccion, puesto que el pasaje presenta una
secuencia distinta a la del texto biblico.

Un caso similar es el de los nombres de las cinco hijas de Selofhad:
, CUyO siman es en Num 26,33 (L) y que aparecen
mencionadas en otros lugares de la Biblia en orden distinto: Num 27,1; 36,11,
los 17,3 (cf. Weil 983 y Ginsburg 1418 § 117).

61. Para una lista detallada, cf. Och 274 y E. de F. Francisco, Manual da Biblia Hebraica,
pags. 139-144.
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El masoreta te desafia

1. Identificar los simanim en arameo y en hebreo que se indican en la MM vy

verificar la informacion de en Deut 1,5 (MI):

:‘MP

‘MM
2. Comprender las masoras de en Lev 25,25 (M), localizar el versiculo
que se utiliza como siman mnemotécnico y contrastar la noticia:

:‘MP

‘MM
3. Entender la MP de en Gen 36,39 (MI) e identificar el siman:

:MP
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NOTAS MASORETICAS SOBRF EL MISMO LEMA
EN DIFERENTES MANUSCRITOS

Puede que todavia haya quien piense que todos los manuscritos recogen las
mismas noticias masoréticas, y que estudiado uno, estan vistos todos. Nada mas
lejos de la realidad. Los codices difieren tanto en el nimero de entradas como
en la informacion consignada. Unos son mas concisos, mientras que otros
desarrollan la noticia con mayor extension. Generalmente, cuanto mas tardio es
el manuscrito, mas informacion incluye. La forma mas clara de comprender ésto
es a través de la comparacién de las masoras en distintos cddices® Vamos a
manejar tres codices tiberienses: el codice de Profetas de El Cairo (C), el de
Alepo (A) y el de Leningrado (L), y uno espaiiol, el manuscrito MI de la
Biblioteca de la Universidad Complutense de Madrid. Puesto que no todos los
coddices estan completos, los ejemplos seleccionados corresponden a Profetas
(anteriores y posteriores), presentes en todos los manuscritos. Veamos las
diferencias que recogen:

1. Varios manuscritos se hacen eco de la misma noticia, aunque la informacion
se consigne con ligeras variantes:

lud 14,12
:MP (L, C, A)
:MP (M1)
‘MM (A)
MP (L, C, A): ‘2 veces defectivo’.
MP (MI): ‘2 veces defectivo atyod .
MM (A): ‘2 veces defectivo: (Gen 45,22), el segundo del
versiculo, y (lud 14,12).
En relacién al lema encontramos unanimidad de informacion entre los

codices, pero no en la forma. Todos ellos mencionan en la MP que esta
palabra aparece dos veces con escritura defectiva; pero solo MI indica la
letra a la que afecta la noticia. La MM de A especifica los pasajes.

A veces los textos coinciden en la noticia pero la desarrollan en distinta
medida.

62. Sobre este tema se pueden consultar los trabajos de E. Fernandez Tejero - M® T.
Ortega Monasterio, «Las masoras de A, Cy L en el libro de Nahum» y «Las masoras de A,Cy L
en el libro de Joel»; M“ T. Ortega Monasterio, «Las masoras de A, C y I. en el libro de
Habacuc», y «Some Masoretic Notes of Mss. L and Or 4445 Compared with the Spanish
Tradition», Stfarad 57 (1997) pags. 127-133.
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los 3,16
‘MP (L, A\, C)
P (MI)
‘MM (C)
* : MM (M)

&in punto en la

MP (L, A C)* geré .

P (MI): geré y hay 6 palabras escritas con , pero que deben leerse
con ,y un caso en el que sucede lo contrario, esta escrito con , pero debe
leerse con 'y sus simanim estan escritos’.

MM (C): ‘los 3,16; 24,15; 2 Reg 23,33; 12,10; 5,12; Dan 11,18, el de Daniel.
Estos [casos] escritos con y deben leerse con ,y lo contrario, escrito con

y debe leerse con :los 22,7

MM (MI): ‘4 palabras escritas con y deben leerse con y sus simanim son:
los 3,16; 24,15; 2 Reg 23,33; 12,10; 5,12; Dan 11,18 y 1 caso contrario,
escrito con , pero debe leerse con :los 22,7’

Todos los manuscritos indican en la MP que la entrada (los 3,16) es un
caso de ketib-geré. Sin embargo, la noticia sélo se desarrolla en Cy en M, los
Unicos codices que tienen MM. En ellas se consigna una lista de palabras que
llevan  pero que debe leerse y mencionan un caso en que sucede lo
contrario, esta escrito  pero debe leerse . La MM de MI menciona cuatro
casos. Es un error ya que el nUmero correcto de casos es seis como indican
la MP del propio manuscrito y los simanim. Obsérvese ademas que en este
manuscrito la letra sobre la que versa la noticia lleva un punto encima. Esta
informacion se recoge en Och 154y 155y OKI 141.

2. Unos manuscritos recogen la noticia y otros no:

lud 1,31
:MP (L, MI)
MP (L, MI): ‘[el compuesto aparece] 9 veces'.
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Este lema tiene MP en L y MI. En ambos casos la noticia indica que esta
expresion aparece en nueve ocasiones. Solo L tiene MM (Weil 1395) donde
se recogen los pasajes. En cambio C y A no incluyen informacién alguna
sobre este lema.

1 Sam 1,18
:MP (L)

‘MP (MI)
MP (L): ‘19 casos’.
MP (MI): 19 casos en el libro’.
Este es otro caso similar. Las MP de L y de MI mencionan que hay 19
casos, si bien MI especifica ‘en el libro’. Los pasajes estan recogidos en la
MM de I. (Weil 1533). Tampoco en este caso Cy A recogen la entrada.

3.Las masoras hacen referencia al mismo lema, pero lo catalogan como
fendmenos diferentes:

los 3,4
‘MP (C)
‘MP (A)

:MP ('L, M1I)

aF) lema carece de circellus

MP (C): ‘/¢/escrito asi’.

MP (A): ‘2 veces'.

MP (L, MI): ° qere .

La noticia se refiere a la preposicion . Nos hallamos ante informaciones

cripticas, cada una de las cuales se fija en un aspecto determinado de la
palabra. Todas ellas contribuyen a mostrar la complejidad del caso. El
manuscrito C constata que el lema es un hapax escrito de esta manera. Esta
preposicion sélo aparece precedida de waw en los 3,4. Las masoras de L y de
MI nos informan que es un caso de geré & Es decir, esta palabra solo
aparece en una ocasidbn como preposicion seguida del pronombre sufijado
de 3ap. pl. En cambio, A indica ‘2 veces’. La noticia se refiere a los dos
casos en que aparece en el libro de Josué: los 3,4y 8,11, este Gltimo sin waw\
por lo que la nota se refiere a ‘en la forma’.

63. Sin embargo el ketib difiere: enLy en MI.
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Estas tres masoras nos han permitido descifrar varios fenédmenos de un
mismo lema, ddndonos una informacién muy completa.

Nah 1,3

a MM (A)

‘Palabra borrosa de dificil lectura

MP (C, A): */i/pleno’.

MP (1): ‘2 veces, 1 plena [ésta] y qeré’

MP (M1): 2 veces, 1 plenay 1defectiva’.

MM (A): ‘2 veces: (Nah 13) y (Ps 145,8), el
segundo [defectivo]'.

La MM de A recoge los dos pasajes en que aparece el lema: Nah 1,3 ( :
pleno) y Ps 1458 ( , defectivo), por lo que en cierto modo difiere de la
noticia consignada en la MP. C y A entiendenque este lema conescritura
plena es £ZEL y MI constatan que la palabraaparece dosveces, una plena y
otra defectiva, aunque sélo se fijan en el pasaje de Nah 1,3. L, ademas, indica
que es un caso de Ketib-geré.

4, Los manuscritos recogen informacion diferente respecto de una misma
palabra:

Veamos las masoras de los 1,4 en relacién con el primer del versiculo:

CAIRO

aMP
&l lema es

MP: 7;/\



UNIDADES TEMATICAS 157

ALEPO
aMP
&l lema es
MP: ‘let’.
LENINGRADO
No hay :64MP
aMM
b
lILa MM carece de lema Ifalta la palabra  delante de
MM: ‘14 versiculos [en los que aparecen] : Deut 3,16; los 1,4; 10,41;

lud 11,13; 11,22; 11,33: 15,5; 1 Sam 22,19;: 2 Sam 24,15; Is 46,4; ler 6,13;
8,10: 2 Par 9,26; 15,13".

Mi

‘MP
aMM

aLa MM estéa en la pagina siguiente ~Abreviatura indicacién de error

7

MP: ‘14 versiculos [en los que aparecen]
MM: ‘14 versiculos semejantes, y hay en cada uno de ellos y sus
simanim son: Deut 3,16; los 1,4; 10,41; lud 11,13; 11,22; 11,33; 15,5; 1 Sam
22,19: 2 Sam 24,15; Is 46,4; 1er 6,13; 8,10; 2 Par 9,26; 15,13".

La noticia se refiere a en L y MI. Las masoras de ambos manuscritos
constatan que existen 14 versiculos en los que aparece la secuencia

64. Comparese con la noticia recogida en la BHS.
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Sus MM mencionan los mismos simanim y en idéntico orden. Esta noticia
aparece mencionada en Ginsburg Il 375 § 115, Weil 1244 y Och 322. En
cambio, el lema de Cy A es . Ambos manuscritos destacan que dicha

secuencia es una excepcién, pues en los demas casos en los que aparece (Gen
15,8 y Deut 11,17) no esté precedido de waw (Ognibeni 280).

Encontramos otro ejemplo en los 10,24:

CAIRO

‘MP
‘MM

MP: ‘12 veces’.

MM: ‘12 veces sobra a final de palabra el <alef\ sus simanim son: Num 13,9;
los 10,24; 1 Sam 17,17; Ez 1,14: 41,15; Dan 2,39; Esdr 3,7; lon 1,14: loel
4,19; Esdr 6,15; lob 39,18; Dan 3,29,

ALKPO
:‘MP
MP: 7/ pleno’.
LIININGRAIX)
:‘MP
‘MM

MP: ‘12 veces sobra el <jlef\

MM: ‘12 veces sobra el <i/ff&final de palabra: Num 13,9; los 10,24; Is 28,12;
1 Sam 17,17: Ez 41,15; 1,14; Dan 3,29; Esdr 6,15: 3,7;: Dan 2,39: loel 4,19:
lon 1,14°.

MI

‘MP
MP: ‘1% escrito asi’.
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Los manuscritos L y C se hacen eco de la misma informacion. En la Biblia hay
doce palabras en las que sobra el <jlefal final de la misma. La MM de L sefiala
los pasajes citando algunas palabras del versiculo. En cambio, C indica las
palabras afectadas y destaca el <alefmediante un punto encima de la letra. Tan
solo en dos casos se afiade el siman para diferenciar los dos pasajes con lema
similar. En ambos manuscritos se detecta una diferencia en la lista de pasajes. L
incluye Is 28,12; en su lugar C incorpora lob 39,18. Las fuentes que corroboran
la noticia de L son Weil 907, Och 104 y Okl 87. Las tres listas coinciden al
incluir el siman de Isaias en lugar del de Job. En cambio, los manuscritos de A y
MI se hacen eco de una informacion distinta sobre el lema. Ambos mencionan
que la palabra es hapax.

El masoreta te desafia

1. Entender y comprobar la informacion masorética referente a (los 6,1):
CAIRO
‘MP
‘MM
ALEPO
:MP
No hay :MM
LENINGRADO
:‘MP
* ‘MM
‘error por
‘MP

‘MM
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2. Descifrar las noticias masoréticas sobre la expresion de los 8,34:
ALEPO
‘MP
LENINGRADO
>MP
“s6lo hay circellus en
aMP
&l lema es
3. Averiguar a qué se refiere la noticia sobre de los 2,1 y ver si coinciden las
masoras de los cuatro manuscritos:
CAIRO
‘MP
ALEPO
‘MP
‘MM
LENINGRADO
‘MP
Nota: BHS edita en los 2,1, cuya masora en L es simplemente ,la MP de 1 Par
9,15: y remite a la MM de Cronicas (Weil 4049).
‘MP
‘MM
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IRREGULARIDADES ORTOGRAFICAS

Las fuentes masoréticas se hacen eco de ciertas irregularidades atribuidas
tradicionalmente a los soferim. Los masoretas, por lo tanto, no fueron sus
creadores sino solo los transmisores de la tradicion que habian recibido. Estas
tradiciones estan normalmente atestiguadas en la literatura rabinica.

El texto biblico presenta algunas irregularidades que afectan a su forma
escrita, como son: el nun invertido, las letras suspendidas, las letras grandes y
pequefias, los puncta extraordinaria y otras letras inusuales.

1. Nun invertido

La forma de marcar este fendmeno, su nombre y su funcidn varian segun las
fuentes. Es designado con varios nombres: nun menu”eret ( ), nun bafukah
( ), naqud (), simaniot ( ) o sipur ( ). La forma mas habitual
de sefialarlo es mediante un simbolo que se asemeja a un nln volteado:

m mmwn . im

Num 10,35-36 (MI)

El nin invertido aparece en la Biblia en nueve ocasiones: dos en el
Pentateuco, Num 10,35-36, y las otras siete en Salmos, en el capitulo 107.

Si bien los diferentes manuscritos y las ediciones impresas coinciden en la
localizacion de este simbolo en Numeros, no ocurre lo mismo en lo que
concierne a Salmos. Hay ediciones y manuscritos que tienen sefialados los
versiculos 23-28 y 406 y otros, entre ellos el codice de Leningrado, los
versiculos 21-26 y 406

65. Cf. Ginsburg Il 259 § 15b; Och 179; M\J. de Azcéarraga Servert - F.. Ferndndez Tejero
- M. T. Onega Monasterio, E | Manuscrito Hebreo Biblico C-11-8, pég. 65.
66. Cf. BHS, pags. 1190-1191.
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Tampoco existe consenso sobre la funcion y significado del nun invertido. S.
Liebermané&7 lo relaciona con los signos que empleaban los criticos griegos para
indicar que habia que introducir un espacio entre dos pasajes, 0 para marcar
pasajes incluidos en un lugar erréneo.

Para Yeivin®@ no existe una explicacion satisfactoria, pues la dada por
Lieberman sélo seria valida para el pasaje de NUmeros pero no se podria aplicar
a los pasajes de Salmos.

Ginsburg®acepta la explicacion dada en el midras Sifre Numeros (SNum) para
explicar el pasaje de NUmeros, segun la cual, el nin sirve para marcar que un
pasaje estd fuera de su sitio. Esta explicacion también serviria para Ps 107,40.

La version de los LXX, donde los versiculos 35 y 36 aparecen entre los
versiculos 33 y 34, avala esta explicacion. En ese mismo pasaje de SNum, se
ofrece otra posible explicacion a este simbolo. Seria indicador de que estos
versiculos forman un libro independiente:

«“Cuando el arca partia™ (Num 10,35). Hay un punto arriba y otro punto
abajo, porque fel versiculo] no esta en su sitio. Rabbi interpretaba: Eso es
porque [el versiculo] constituye un libro por si mismo. [.] R. Simén
explicaba: Hay un punto arriba y otro abajo [de los versiculos 35 y 36 de
Nm 10] porque éste no es su sitio. ;Qué se debia haber escrito en su lugar?
“Sucedio que elpueblo comentd a lamentarse malamente”»7

2. Letras suspendidas

Algunas letras en la Biblia aparecen escritas por encima de la linea normal

del texto. Por ello reciben el nombre de letras suspendidas ( ):
e - . , t b
. * 3
»I1r
wmim «

: MM Ps 80,14 (A)

67. S. Lieberman, Hellenism inJewish Palestine (New York1950) pags.  38-43.
68. 1. Yeivin, Introduction, pags. 46-47.

69. Cf. C. D. Ginsburg, Introduction, pags. 341-343.

70. M. Pérez Fernandez, Midras Sifré NUmeros (Valencial989) pags. 227-228.
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Segun las diferentes fuentes masoréticas y manuscritos, los cuales coinciden
en su localizacion, hay cuatro pasajes biblicos que contienen una de estas letras:

lud 18,30:
Ps 80,14:
lob 38,13:
lob 38,15:

Su funcion es, una vez mas, poco clara. En la literatura rabinica estos cuatro
casos aparecen mencionados en numerosos pasajesy se explican algunos de
ellos.

El nun suspendido en el pasaje de Jueces es entendido como una correccion
por motivos teoldgicos7L La insercidn del niin permite leer Manases en lugar de
Moisés y se evita asi que su nombre aparezca unido a la idolatria. De esta forma,
Yonatan, el joven levita que se convirtid en sacerdote iddlatra por diez monedas
en la casa de Miqueas, ya no es descrito como el nieto de Moisés sino como el
de Manasés, y la honra del primero queda a salvo.

«R. Yosé le contestd: [..] Era Yonatan, hijo de Gersom el hijo de Moises,
porque (aunque) esta escrito “Yonatan b Gersom b Manasés” (Jue 18,30), la
ene esta suspendida (y quiere decir) que si lo merecia (se le consideraria) hijo
de Moisés (), pero si no, (se le consideraria) hijo de Manases ( P2

Los estudiosos modernos estan de acuerdo con esta explicacion7

La mayoria de las interpretaciones dadas al xjin suspendido de Salmos en la
literatura talmadica y midrasica'4 parece reflejar dos tradiciones diferentes sobre
cdémo leer lo que originalmente estaba escrito . Segln Ginsburg7 una escuela
textual lo leeria con <alef(‘rio’), y la otra con xyin (‘bosque’).

En el tratado Qid 30a se encuentra otra explicacion, segun la cual este »yin,
del que no se dice que esta suspendido, indica la mitad exacta del libro de
Salmos. Sin embargo, esta explicacion es contradicha por la masora, que sitla la
mitad en Ps 78,3675

71. Cf. TosSanh 14,7-8; BB 109b; ARN 34a; TJ Bcr 9,2; TJ Sanh 11,7; CantR 2,5; ARN
37b.
72. L. F. Girén Blanc, Midras Cantar; pag. 139.

73. Cf.C. D. Ginsburg, Introduction,pags 335-338; 1. Yeivin, Introduction, pag. 47.
74. Cf. ARN 34a; LevR1l; CantR 3,4.
75.  Cf.C. D. Ginsburg, Introduction, pags. 338-341.

76.  Cf. Ginsburg 11 453 § 204.
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Los dos casos restantes, ambos en Job, también tienen un xjin suspendido,
en la misma palabra, ‘malvados’. El caso de lob 38,15 estd comentado en Sanh
103b donde parece claro que el agytn no formaba parte del texto originariamente
y que, de nuevo, reflejaria la existencia de dos tradiciones de lectura, una leeria
‘malvados’ (con >iyin) y otra ‘pobres’ (con <ilg).

Ginsburg defiende esta doble lectura aungque no tan convincentemente
como en el caso de Salmos. Para Yeivin, sin embargo, no hay razén aparente
para que en estos dos casos exista una letra suspendida, excepto la de que
hubieran sido afiadidos sobre la linea porque se habian omitido en la copia.

C. McCarthy77 se basa en la comparacion de los cuatro casos para sugerir
que no tienen un origen comun, lo que confirmaria el hecho de que en las
fuentes mas antiguas no existan listas que recojan los cuatro casos juntos. Segun
ella, el caso de Jueces seria el Unico debido a motivos teoldgicos, una auténtica
correccién, y los otros pertenecerian mas al ambito midrasico que al textual.

3. Letras grandes

La Masora recoge listas de palabras en las que una letra tiene un tamafo
mayor del habitual, denominadas normalmente como otiyyot gedolot (
) y cuando se dice de una sola letra, rabati ( ):

: Deut 32,6 (MI)

Las listas recogidas en las compilaciones masoréticas muestran que no hay
acuerdo sobre el numero de éstas. Las diferencias para el Pentateuco oscilan
entre cinco y treinta y seis, y para el computo general entre veintidos y sesenta y
cinco® También los manuscritos presentan diferencias en cuanto al namero,
que suele ser menor en los mas antiguos®

77. Cf. C. McCarthy, The Tigqune Sopherim and Other Theological Corrections in the Masoretic Text
ofthe Old Testament (Gottinga 1981) pags. 225-229.

78. Cf. Mal. de Azcéarraga Servert, «Las Otiyyot Gedolot en las compilaciones masoréticas»,
Sefarad 54 (1994) pags. 13-29.

79. El manuscrito de Leningrado presenta solo tres (Num 27,5 y dos veces en Deut 6,4)
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No se saben con exactitud las razones de este tamafio inusual. No existe
ninguna regla que indique los casos en los que una letra debe ser escrita con
mayor tamafio que el resto, aunque en Masseket Soferim 9 se recoge cdmo hay
que escribir seis palabras, entre ellas, la letra heb de la palabra en Deut 32,6
que debe ser mas grande que las otras hehim.

En la literartura talmadica y midrasica también se recogen algunas
explicaciones. Segun Qid 30a, la presencia de una letra grande en Lev 11,42 y
13,33, indicaria la mitad del Pentateuco en letras en el primer caso, y la mitad del
Pentateuco en versiculos en el segundo.

Yeivin® ha sugerido algunas explicaciones. Segun los casos analizados,
identifica tres funciones: a) indicar el principio de un libro (Gen 1,1) o el
principio de una seccion (Eccl 12,13); b) marcar algiin punto importante, como
en los casos de Lcvitico antes mencionados; c) indicar que la lectura debe ser
precisa como en el caso de Deut 6,5. Sin embargo, no encuentra explicacion
|6gica para el resto de los casos en los que aparece una letra grande.

4. Letras pequefas

La Masora, aunque en menor numero, también ofrece el fendmeno
contrario, es decir, letras que presentan un tamafio inferior al habitual. Se las
denomina otiyyot getanot ( ) 0 %e>tin ( ):

*T nry

“ 1 W tM »Pjnupj

Prov 16,28 (A)
Al igual que ocurria con las letras grandes, no hay acuerdo sobre el numero
y localizacidén de las letras pequefias, aunque su numero es menor que el de las
letras grandes. Los manuscritos antiguos recogen muy pocos casos. Por
ejemplo, el ms. de Leningrado sélo sefiala tres casos (Is 44,14; ler 39,13; Prov
16,28) y en los tres la letra es un nun final.

aunque los editores de la BHS afiadieron una mas (Lev 11,42). El manuscrito de El Cairo, el mas
antiguo, no presenta ninguna.
80. Cf. I. Yeivin, Introduction, pags. 47-48.
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En la literatura rabinica8l se indica que eljoVde la palabra en Deut 32,18
esta escrito en tamafio menor y que es el Unico escrito asi en toda la Biblia.

Las listas masoréticas también ofrecen discrepancias. Oscilan entre los
veinticinco y los treinta y nueve casos, y presentan los tres nunim pequefios en
una lista independiente&

Se ha sugerido que servian para aludir a una tradicion textual alternativa o
bien para indicar correcciones, pero su significado fue olvidado.

5. Otras letras inusuales

Se suele mencionar la existencia de otras irregularidades ortogréaficas
presentes en algunos manuscritos y que hacen referencia a letras con forma
especial. La informacién sobre estas letras es escasa, la mayoria no aparece
escrita en los manuscritos principales y rara vez la masora contiene informacion
sobre ellas.

- mem soft, "mem cerrado ( )’. Hace referencia a la escritura de la letra mern
cerrada en posicion medial en la palabra en Is 9,6:

Is9,6 (A)
Esta escritura es recogida y explicada en la literatura rabinica8 También esta
atestiguada en los manuscritos mas antiguos y en la Masora.
- nun hafukah, ‘ndn invertido’. Hace referencia a la escritura del nin de la
palabra en Gen 11,32. No confundir con los nunim invertidos vistos mas
arriba, que son simbolos que no tienen relacion con el cuerpo consonantico.

- nln xqumabh, indn encorvado’. En la palabra en Ex 3,19.

- qufin debugin, ‘letras #¥*unidas\ Localizadas en las palabras y
en Ex 32,25 y Num 7,2 respectivamente. Ambas estan recogidas en una lista
masorética8ten cuyo encabezamiento se dice ‘dos letras qofunidas y sin adornos

81. LevR 23,12; NumR 9; i\las Sof 9,6.

82. Cf. Ginsburg Il 259 § 16 y | 37 § 229; Och 84, 178.
83. Cf. Sanh 94a; RutR 7,2.

84. Cf. Och 161.
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(taggimy. Segun Yeivin& en los manuscritos antiguos el trazo vertical de la letra
gofestd unido al horizontal, por lo que estas letras serian Gnicas en relacion con
los tajigim.

- waw getuxih, ‘waw cortado’. Se refiere alwaw de la palabra en Num

25,12. Esta grafia estd ya recogida en el Talmud, en Qid 66b, donde se dice, en
nombre de R. Najman, que el waw de esta palabra esta roto.

6. Vuncta extraordinaria
Uno de los signos que parecen mostrar la labor de critica textual atribuida a

los soferim son los puncta extraordinaria o nequdot ( ), puntos sobre una 0 mas
letras de una palabra:

: Deut 29,28 (MI).

Segln la Masora, en la Biblia existen quince palabras marcadas con puntos,
diez en la Toré;zcuatro en los Profetas y una en los Escritos:

Gen 16,5: Num 9,10: Is 44,9:
Geni 8,9: Num 21,30: Ez 41,20:
Gen 19,33: Num 29,15: Ez 46,22:
Gen 33,4: Deut 29,28: Ps 27,13:
Gen 37,12
Num 3,39: 2 Sam 19,20:

Estos puntos no tienen que ver con las vocales ni con los signos acentuales.

La intencion original de los mismos resulta dificil de precisar. En la literatura
midrasica aparecen recogidos los diez casos del Pentateuco y el Unico de los
Escritos&y se encuentran dos interpretaciones diferentes a este fendmeno.

85. Cf. I. Yeivin, Introduction, pag. 48.
86. SNum 9; ARNa 34,5; NumR 9,10; MidrProv 26,24; Ber 4a.
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En el ARNa 34,5, después de citar los diez pasajes que aparecen puntuados
en la Tora, se dice:

«;Por qué todos estos pasajes estan marcados de esa manera? He aqui lo que
dijo Esdras: “Si viniera Elias y me dijera: ;Por qué has escrito asi esto? Yo
podria responderle: Ya puse puntos sobre ello. Y si me dijera: Bien
escribiste. Entonces podria quitar la puntuacion que hay sobre ello”»8r.

Segln esta explicacion, la funcién de estos puntos era la de marcar las
palabras dudosas en su escritura. Esta propuesta concuerda plenamente con la
intencion que los puntos tenian en la escuela alejandrina.

La otra explicacion se ofrece en el midrds GenR 48,15 y 78,9, donde R.
Simeon b. PMeazar formula la siguiente regla:

«Dondequiera que encuentres que las letras escritas [sin puntuar] exceden a
las letras puntuadas, tu debes interpretar de acuerdo con las letras escritas
[sin puntuar]; si las letras puntuadas exceden a las escritas, ta debes
interpretar de acuerdo a las letras puntuadas».

Esta regla es aplicada en dicho midrds cuando se comentan los versiculos de
Geénesis que contienen una palabra o una letra marcada con puntos. Asi, en el
comentario de GenR 455 a , Gen 15,5, donde solo el segundoyod esta
puntuado en el TM, se interpreta segun las letras no puntuadas, es decir, como
si fuera , ‘tu hijo’. Pero la palabra , Gen 18,9, que presenta puntos sobre
todas las letras excepto sobre el lamed, en GenR 48,15 se interpreta de acuerdo al
texto formado por las letras puntuadas, , ‘;dénde esta é1?’.

Segln la explicacién y su aplicacion en este midras, los puntos no tendrian la
funcion de marcar letras o palabras dudosas, sino que estarian en el marco del
comentario midrasico®

Las explicaciones a las diez palabras del Pentateuco recogidas en la
compilacion masorética de Ginsburg® en la parte no original del Diqgditgé
ha-Te>imiriwy en el manuscrito biblico M 19 siguen las interpretaciones rabinicas
aunque con algunas diferencias.

87. Cf. A. Navarro Peiro, Abotde Rabbi Natan (Valencia 1987) pag. 215.

88. Cf. E. Martin Contreras, La interpretacion, pags. 154-159.

89. Cf. Ginsburg 111 364-365 § 39.

90. S. Baer - H. Strack, Die Dikduke ha-Teamim des Ahron benMoscheh ben Ascher (Leizpig
1879; reed. Jerusalem 1970) pags. 45-46.

91. Las MM de Gen 37,12 y de Num 9,10, y en Apéndice IV; cf. E. Martin Contreras,
«Continuity of the Tradition: Masorah with Midrashic Explanations», JSS 50 (2005) pags.
329-340: 330-333; M*.J. de Azcarraga Servert, «The Ortographic Irregularities in the Manuscript
MI of the Libran’ of the Universidad Complutense de Madrid», Sefarad 59 (1999) pags. 239-250:
240-245.
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Los investigadores ofrecen varias explicaciones a este fendmeno. I. Harris y
Weil®asumen el valor critico de estos puntos por: 1) su semejanza con algunos
de los puntos de los manuscritos samaritanos, y 2) el hecho de que algunas de
las palabras puntuadas en el texto hebreo estan ausentes en las traducciones
antiguas (Septuaginta, Pentateuco samaritano, Pesitta).

Lieberman® considera que los rabinos interpretaban los puntos sobre las
letras como marcas de critica textual, aunque el andlisis detallado de todos los
casos muestra que no siempre fueron tratados como marcas de lectura dudosa.

También Ginsburg¥ considera que los soferim emplearon los puntos sobre
las palabras o letras para marcar la elisiébn de las mismas, hecho que, seglin él,
esta justificado por las versiones antiguas.

Yeivin®recoge tres de las explicaciones que se han dado sobre la funcion de
estos puntos: 1) indican que las letras puntuadas podian ser borradas; 2) sefialan
que la tradicion textual tenia dudas; 3) los puntos tienen un valor exegético, se
usan para la interpretaciébn. Considera que estas explicaciones no son
satisfactorias porque ninguna es valida para explicar todos los casos.

La mayoria de estas teorias se basan en el estudio de la lista y la
interpretacién ofrecida por el midras Sifre NUmeros.

92. Cf. I. Harris, «<The Rise I», pag. 134, y G. E. Weil, Initiation, pags. 30-31.
93. Cf. S. Lieberman, Hellenism, pags. 43-46.

94. Cf. C. D. Ginsburg, Introduction, pag. 334.

95. L Yeivin, Introduction, pags. 44-46.
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El masoreta te desafia
1. Lee e interpreta la MM de Num 10,35-36 en Ben Hayyim I, p. 332:

‘MM

2. Lee e interpreta la MM de lud 18,30 en el ms. de El Cairo. Busca
confimacion:

‘MM
3. Lee e interpreta las MP y MM de Deut 29,27 (MI). Busca confirmacién:

‘MP

‘MM
4. Lee e interpreta la MP de Deut 32,18 en MI:

‘MP
5. Busca toda la informacion masorética sobre la palabra en Is 9,6 en A,
C, L, MI. ;Qué dicen?
6. Lee e interpreta la MP de Gen 16,5 en MI:

‘MP

E.M.C.
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CORRECCIONES ATRIBUIDAS A LOS SOFERIM

La Masora también se hace eco de peculiaridades que afectan a la lectura
correcta del texto y que no aparecen en el texto escrito. Son atribuidas
explicitamente a los soferim.

1. Tigqdné soferim

La tradicion judia recoge pasajes del texto biblico que fueron alterados por
los escribas; comlUnmente, se conocen como tiqqané soferim ( ) O
‘correcciones de los escribas’ y han sido explicados como cambios hechos por
motivos teoldgicos.

Un andlisis en profundidad demuestra la complejidad de esta tradicion. La
Masora y las fuentes talmudicas recogen listas de estos cambios, aunque
discrepan en cuanto al nimero y al término. Las listas mas antiguas se
encuentran en SNm sobre Num 10,35, donde se recogen ocho casos, y en la
Mekilta de R. Yismael sobre Ex 15,7, donde aparecen once casos. Estas listas son
las mas breves. En el midras Tanhuma aparece la version mas amplia, diecisiete
casos, contando como dos los cambios de Num 12,12.

Esta version es la que siguieron las listas masoréticas®% que presentan el
numero definitivo de dieciocho.

Tigqlné soferim

Gen 18,22 Os 4,7
Num 11,15 Hab 1,12
Num 12,12 Zach 2,12
1 Sam 3,13 Mal 1,13
2 Sam 16,12 Ps 106,20
2 Sam 20,1 lob 7,20
1Reg 12,16 lob 32,3
ler 2,11 Threni 3,20
Ez 8,17 2 Par 10,16
96. En Och 68 y en Ginsburg 11 710 8§ 204-206 se recogen los dieciocho casos explicados

uno por uno.
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En la MP del codice de El Cairo se indica, en ocho pasajes, que existen
dieciocho palabras en la Biblia que son tiqq(né soferim pero en ninguno de ellos
existe una MM en la que se identifiquen los pasajes9’.

Los cambios pueden afectar a una letra o a varias (Zach 2,12; ler 2,11; Num
11,15) o constituir un cambio mayor, afectando a toda una palabra (lob 32,3;
Gen 18,22).

Segun McCarthy® la mayoria de los casos no son correcciones verdaderas,
ni siquiera eufemismos. Sélo en tres casos (Zach 2,12; 1 Sam 3,13; lob 7,20) es
posible identificar una correccidén auténtica basada en las pruebas textuales y en
el analisis del contexto.

Existen dos términos para sefialar este fendbmeno. Mientras que en las fuentes
mas antiguas y en algunas listas masoréticas aparecen denominados como kinna
ha-katub ( ) o kindii soferim ( ), en las demas fuentes y listas
masoréticas aparecen designados como tigqané soferim ( ) o tigqun E%ra
( ). Las primeras palabras, kinna y Kinui, significan ‘usar un sustituto,
expresar eufemisticamente’ y la segunda, tigqun, ‘sustitucién de un nombre o
expresién’. La distincion entre ambos términos, que algunos investigadores
consideran intercambiables, es defendida por McCarthy, quien considera que no
pueden usarse como términos similares en todos los casos®.

Los autores no llegan a un acuerdo sobre la explicacion de este fendémeno.
Algunos estudiosos defienden y aceptan la tradicién y los consideran, por tanto,
una correccionl@ En el extremo opuesto, se sitla E. BarnesXl quien propone
que los tiqqdné soferim pertenecen mas a la tradicion del midras que a la de la
Masora, que son interpretaciones y no lecturas; es decir, son un artificio
exegético y no un signo de critica textual. Y finalmente, estdn los autores que
consideran que es necesaria una postura critica para investigar la existencia de
las correcciones en los pasajes listados1®

Teniendo en cuenta todas estas apreciaciones, parece adecuado seguir la
recomendacion de McCarthy de relativizar la contribucion de estas correcciones
a la critica textual1®

97. Cf. MRJ. de Azcéarraga Servert, La masoraparva del cédice de Profetas de EI Cairo, pag. 439.

98. Cf. C. McCarthy, The Tigqune, pags. 246-247.

99.  Cf.C. McCarthy, The Tigqune, cap. V.

100. Cf. C. D. Ginsburg, Introduction, pag. 347; también S. Lieberman, Hellenism, pags. 28-37,
defiende la tradicion, aunque desde el estudio de la complejidad de este fendémeno.

101. E. W. Barnes, «Ancient Corrections in the Text of the Old Testament (Tikkun
Sopherim)», JTS 1 (1900) pags. 387-414, reimpreso en The Canon and Masorah of the Hebrew Bible:
The Talmudic and Midrashic Evidence, ed. S. Z. Leiman (New York 1974).

102. Cf. D. Barthélémy, «-es Tigquné Sopherim», pags. 285-304; C. McCarthy, The Tiggune,
pags. 17-24, sobre el estado de la cuestién ycon un amplio estudio de esta compleja tradicion.

103.  Cf. C. McCarthy, The Tiqqune, pag. 249.
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2. >ltt/ird soferim u omisiones de los escribas

Este nombre hace referencia a la tradicion segun la cual, existe una serie de
palabras en el texto biblico en las que el waw conjuntivo no debe leerse. Su
omisién se atribuye a los escribas, quienes los borraron porque habian sido
puestos accidentalmente en el texto.

En la Septuaginta y en el Pentateuco samaritano, algunas de estas palabras
presentan el wan>conjuntivo que si es leido.

En la literatura rabinica, en Ned 37b-38a, se indican cinco pasajes dados a
Moisés en el Sinai en los que ocurre este fendmeno:

Gen 18,5:
Gen 24,55:
Num 31,2:
Ps 68,26:
Ps 36,7:

Segun Ginsburgl® como en ese texto no se especifica el niamero de
omisiones totales, no habria que asumir estos pasajes como los Gnicos sino sélo
como ejemplos tipicos y, por lo tanto, su ndmero podria ser mayor. Sin
embargo, los masoretas tomaron estos casos como una lista exhaustiva y asi se
ha transmitido en las compilaciones masoréticas donde se recogenlistas en las
que en el encabezamiento se sefialan cuatro o cinco palabrasih

No hay informacion masorética ni en los manuscritos ni en lasediciones,
que ofrecen directamente en el texto el cambio de los escribas.

104. Cf. C. D. Ginsburg, Introduction, pags. 308-309.
105. Cf. Ginsburg Il 384 § 274, donde dice 4 (omite el de Cien 24,55); Och 217, indica 5.
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El masoreta te desafia

1. Lee e interpreta la siguiente lista de tiqqné séferim, Ginsburg 1l 710 § 204:

n =
pin pSn nw pom rfmDnciD flp'Tl nan m

nrirm rn-p ~CP TDP 1ITIP

Gn ivm rt Mnm5*«* DITAN 'id S "TOP OTLJ7 njn*]
u* "»nyis  nmx
Namb. xi B SVolien |
1IUN oma wots int
m o rr
'ncn bum
Numb. X i* m\/T#} , ’
T3 Df>0”po ’s
1 Bim m is Im f?
mm KT "W
t P> XVI 1S im 0;PP31
g «e¥r SHU’ PK
1 King» X1l 16* an
Sne» Sa *n
I Chrou. X 1« W- Vgrae

UCKb m i n*U'rbvum

Exk. VI T ,
IMIN omcrn monn mn
Ka_ | 1S im NN
iry naaapjj
Zech, Wi ™ vm
1TO? -i*on 4am
Jaran. U ]1 m
TOKp™pa D ta?
Hoe Vo7 im N 135
DID} vb nnp
Heb. I X M man
rern
Job WJ *0
OIHIMK  w m

XX s M pTTN K



UNIDADES TEMATICAS 175

mrni nain niar
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2. Busca los cinco pasajes que contienen omisiones de los escribas en la BHS
(Gen 18,5; 24,55; Num 31,2; Ps 68,26; 36,7). ;Qué tipo de informacion se
recoge?

E.M.C.
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KETIB-QnRE

Los términos - ketib-geré son participios pasivos arameos que
significan respectivamente ‘escrito’ y ‘leido’. Indican que algunas palabras no
deben ser leidas tal y como estan escritas en el texto hebreo, sino de forma
diferente. Debido al respeto que inspira el texto biblico y a las reticencias a
introducir cualquier tipo de cambio, estas variantes no se incorporan al texto,
sino que se consignan al margen. En los manuscritos se acostumbra a escribir en
el ketib o texto consonantico las vocales del geré, y se anota en el margen el
esquema consonantico que debia leerse, sin puntuar. Por consiguiente, la lectura
propuesta resultaria de combinar la escritura consonantica indicada al margen y
las vocales escritas en el textol®h

Is 37,30 (C)

‘MP
MP: * qeré .
La variante de lectura conservada en el geré es

La opiniobn mayoritaria es que la funcion del qgeré es preservar la forma
escrita tal y como ha sido recibida en un periodo determinado y, al mismo
tiempo, asegurar la correcta lectura del texto de acuerdo con los principios
tradicionales. Los casos de ketib-geré aparecen recogidos en Ginsburg Il 55 § 488
y siguientes, ordenados segln los libros de la Biblia.

No todos los manuscritos coinciden en sefialar las noticias de ketib-geré,
especialmente cuando se refieren a diferencias de caracter menor. Ante una
misma entrada encontramos que los manuscritos pueden: a) entender que es un
geré, b) no mencionarlo o c) dependiendo de los casos, indicar que se trata de
una lectura plena o defectiva, una letra superflua, diferencias entre Orientales y
Occidentales, etc.

los 24,3
:MP (A)
:MP (M)
MP (A): ¢ qeré .

106. Sobre este tema puede consultarse A. Dotan, «Masora», pags. 615-617; C. D. Ginsburg,
Introduction, pags. 183-186; Cf. W. S. Morrow, «Kethib and Qere», ABD 4 (1992), pags. 24-30; G.
E. Weil, «Qere-kethibh», en The Interpreter's Dictionary ofthe Bib/e. Supplementary Volume, ed. G.
A. Buttrick (Nashville 1976) pégs. 716-723 e I. Yeivin, Introduction, pags. 52-61.
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MP (MI): geré y hay 29 palabras defectivas de al final de palabra,
pero que debe leerse, y sus simanim estan escritos107.

La masora de MI indica que hay veintinueve palabras que carecen de heb a
final de palabra, pero que, a pesar de no estar escrita, debe pronunciarse (cf.
Och 112). A, en cambio, lo clasifica como un caso de geré.

Por consiguiente, el numero de casos de Kketib-geré difiere en cada
manuscritol® Elias levita menciona solo 848 casosi® -seria la postura mas
reducida-, BHS hace referencia al qeré en 1242 ocasiones, sin contar los casos de
geréperpetuum, mientras que la Biblia de Bomberg sefiala 1548.

Tampoco el geré se indica graficamente en todos los cddices de la misma
manera. En los manuscritos palestinenses se seflala mediante dos puntos (.)
escritos en el margen de la linea en la que aparece el ketib. En los manuscritos
tiberienses se indica mediante un circellus sobre el ketib y en el margen se escribe
el geré junto a las abreviaturas , o

a
tf.
WJIW'i
s lud 4,11 (A)
En este versiculo la lectura del ketib es , frente al geré, que propone

, con dos nunim.

En muchos manuscritos antiguos se empleaba un signo parecido al nun final
en el margen opuesto de la linea donde se encuentra el ketib para indicar otra

107. La MM recoge los casos. Cf. E. Fernandez Tejero, 1~ Masoras del libro de Josué y 1re
Masoras de! libro de Génesis en relacion con (Gen 27,3) péag. 176. Otros casos similares son los
34 y los 10,24 en el capitulo “Notas masoréticas sobre el mismo lema en diferentes
manuscritos”, pags. 155y 158 y lud 9,8 en este capitulo, pag. 180.

108. Cf. G. F. Weil, «Qere-kethibh», pag. 719.

109. C. D. Ginsburg, The Massoreth, pag. 115.
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variante de lectura. Su uso se hizo extensivo hasta el s. XIl. Algunos autores lo
han interpretado como abreviatura de la palabra pero no es habitual
emplear la dltima letra como abreviatura. También se ha encontrado la letra
con el mismo valor en algunos manuscritos palestinenses. Es posible que en
ambos casos no deba entenderse como una abreviatura de la palabra sino como
un simbolo que indica el geré no.

jn»
m

if»ini-

: Ruth 3,14 (L)

1. Tipos de qeré

La clasificacion de casos de Kketib-geré agrupa variantes de lectura que
responden a distintos motivoslll

a) Eufemismos

El geré propone sustituir un término malsonante o blasfemo por otro mas
correcto, pues se considera inapropiado en un texto de caracter sagrado como la
Biblia. Estos casos se remontan a la época en la que el hebreo era una lengua
hablada.

2 Reg 18,27 (L)

‘MP
MP: ¢ geré geré \
La frase ‘comer sus excrementos y beber sus orines’ es poco decorosa. El
geré la sustituye por otra més adecuada

110. Cf. L. Yeivin, Introduction, pags. 52-53.
111. Siguiendo a A. Dotan, «Masorah», pags. 616-617. Para otras clasificaciones cf. R
Gordis, The Biblical Text in the Making: A Study of the Kethib-Qere (Philadelphia 1937; reed. New

York 1971) pags. 29-81; W. S. Morrow, «Kethib and Qere», pags. 28-30 e I. Yeivin, Introduction,
pags. 56-58.
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‘comer sus heces y beber las aguas de sus pies’. ElI Talmud de Babilonia
(Meg 25b) alude a estos pasajes.

b) Correccion de formas gramaticales excepcionales, arcaicas o dialectales

La forma indicada en el geré propone sustituir la palabra sefialada por el
circellus por otra de uso habitual.

Ruth 3,3 (L)

‘MP
MP: qeré .
El geré propone leer (perfecto 2a p. f. sg.) en lugar de la forma mas
arcaica preservada en el ketib.
1 Sam 4,13 (L)

‘MP
MP: © qeré’.
La palabra  soOlo aparece como sustantivo en este pasajell2 En las demas
ocasiones es un imperfecto hif>ilde la 3ap. m. sg. de laraiz . Esta palabra

es sustituida en el qgeré por el sustantivo , mucho mas frecuente, que se

emplea con sentido preposicional ‘junto a’, ‘al lado de’: “Cuando lleg6, he
aqui que Eli estaba sentado en su asiento, a la vera del camino”.

c) Correccion de errores

Un namero importante de casos puede entenderse como errores de escribas.
Estas modificaciones pueden afectar a letras (omision o adicién, metatesis,
sustitucién de una letra por otra), sustitucion de palabras enteras, divisién de
palabras, etc.

Gen 36,5 (M)

‘MP
MP: ¢ qeré .
La confusion entre waw yyod es frecuente. En este pasaje el escriba ha
escrito un segundoyod en lugar de wa>. EIl qeré propone leer la palabra con la
correccion incorporada ().

112. Cf. L. Koehler - W. Baumgartner, The Hebrew and Aramio Lexicon ofthe Old Testament, 4

vols. (Leiden-New York-Kdln 1995), vol. 2, pag. 420.
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Is 3,15 (C)

‘MP
MP: qeré .
En lugar de la palabra (ketib), deben leerse dos palabras: , que es

la lectura recogida en el geré.

d) Escritura plena y defectiva

El qgeré suele recoger la grafia mas habitual. En estos casos es dénde los
manuscritos difieren en mayor medida a la hora de considerar como geré una
palabra o grupo de palabras. Algunos simplemente indican las variantes en
relacién con las matres lectionis, otros, en cambio, lo catalogan como casos de
ketib-qeré.

Num 23,13
:MP (L)

:MP (MI)
MP (L): ©  qeré\
MP (M1): ‘3 veces defectivo en la forma’.
La MP de L entiende que la palabra  en este pasaje es un caso de ketib-geré,
y propone la lectura . En cambio, la MP de MI menciona que hay tres
casos en los que esta forma aparece escrita sin . Es decir, esperando , en
el texto esta escrito . La MM de MI indica los simanim (Num 23,13, lud
19,13; 2 Par 25,17)113

lud 9,8
:MP (L
‘MP (C

MP (L): qeré .

MP (C): ‘sobra el ivaw .

Al igual que en el pasaje anterior, la masora de L lo cataloga como un caso
de Kketib-gerémientras que C lo califica de waw superfluo. La lectura
resultante en ambos manuscritos coincide:

e) Qeréperpetuum

Los casos de qeréperpetuum se diferencian de otros casos de geré en que no
llevan circellus ni texto consonantico al margen. Son algunas palabras frecuentes

113. Cf. Mal. de Azcéarraga Servert, 1 ms masoras del libro de NUmeros, pag. 151.
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que deben leerse de manera distinta a como estan escritas, siguiendo una
tradicion de lectura transmitida oralmente:

- el Tetragrammaton ( ) se puntta con las vocales de la palabra 0

- el pronombre personal de 3ap. f. sg. , que no debe leerse como :
sino como en el Pentateuco

- la palabra  , que debe leerse en el Pentateuco

- la ciudad de Jerusalén aparece sin la segundaydd, pero debe leerse

- el nombre debe leerse

2.0rigen del qeré

Tradicionalmente se ha defendido que la lectura preservada en el geré era
preferible a la del ketih. R. Gordis14 tras realizar un riguroso estudio, ha llegado
a la conclusion de que esta afirmacion solo es valida en el 18% de los casos,
frente a un 12% en los que la lectura ofrecida por el ketib es preferible a la del
geré, y a un 60% en el que ambas lecturas son igualmente validas.

Se han propuesto distintas teorias sobre el origen de este fendmeno. Los
estudiosos, sin embargo, no han alcanzado una postura comun, ya que ninguna
de las hipotesis propuestas responde de forma satisfactoria a todos los casos1h
Podemos decir que, basicamente, existen dos opiniones sobre el origen del geré.
Algunos investigadores interpretan que el geré representa una correccion
arbitraria, anotada al margen por los masoretas, de aquellos pasajes en los que se
supone que hay un error. Otros sostienen que los masoretas no corrigieron ni
seleccionaron determinadas lecturas, sino que trabajaron sobre varios
manuscritos y consignaron en el margen las lecturas minoritarias o
discrepanteslle Esta postura toma como punto de partida un pasaje del Talmud

114. R. Gordis, The Biblical Text, pag. 82.

115. Sobre el origen del (jere puede consultarse F. Diaz Esteban, Sefer £)klah, pag. XLV1; R
Gordis, The Biblical Text, pags. XI1V-XV; M. Graves, «The Origins of Ketiv-Qerc Readings», TC
8 (2003) (http://rosetta.reltech.org/TC/vol08/Graves2003.html); P. H. Kelley - D. S. Mynatt -
T. G. Crawford, Introduction, pags. 42-43; E. Martin Contreras, Im interpretacion de la Creadon, pags.
161-162; W. S. Morrow, «Kethib and Qere», pags. 27-28; G. Weil, «Qere-kethibh», péags.
721-722 e 1. Yeivin, Introduction, pag. 61.

116. Muchos de los casos de geré de los libros de Samuel-Reyes aparecen como Ketib en los
pasajes paralelos de Croénicas. El libro de Crénicas es considerado por algunos autores como un
texto mas vulgar o vulgarizados Por lo que se podria deducir que gran parte de los casos de
ketib-geré son variantes tomadas de manuscritos populares o vulgarizantes, que no se eliminaron
del todo. Cf. F. Pérez Castro, «La transmision», pags. X1 X-XX.
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(TJ Taan 4,2) donde se menciona que en el patio del Templo se encontraron tres
manuscritos que diferian en algunas palabras e informa de que se tomdé la
decision de aceptar la lectura mayoritaria (seguida por dos manuscritos) y
rechazar la minoritaria (presente en un solo manuscrito) en cada caso
divergentellZ En esta linea se enmarcan los estudios de Gordis, Orlinsky y A.
Sperber.

Gordis rechazo la posibilidad de que los masoretas corrigieran el texto. Para
él las lecturas propuestas por el qeré representaban variantes anteriores al
establecimiento de un Unico texto consonantico, actividad que tuvo lugar tras la
destruccidn del Seqgundo Templo. Atribuye el origen del geré a un proceso, que
se desarrolla en tres etapas. En la primera, el geré advertiria al lector en la lectura
del Tetragrammaton y en la sustituciéon de eufemismos, para evitar expresiones
inadecuadas; en la segunda, el geré corregiria errores gramaticales anteriores a la
puntuacion masorética, y en la tercera, el geré preservaria variantes atestiguadas
en los manuscritos1i8

Orlinsky19 criticd la hipdtesis de Gordis. A diferencia de éste opinaba que
los masoretas no corrigieron el texto ni seleccionaron la mejor lectura en el geré.
A partir del 600 d.C. los masoretas empezaron a puntuar el texto consonantico.
Para ello seleccionaron los tres mejores manuscritos de entre los disponibles.
Cuando los manuscritos discrepaban, los masoretas aceptaron la lectura
mayoritaria y la vocalizaron al margen (geré), mientras que la lectura minoritaria
quedd sin vocalizar (ketib). Por esta razén entendia que el sistema de ketib-geré
era objetivo y automatico, al ser decidido por dos manuscritos frente a uno.

Para SperberD la Biblia hebrea fue transmitida en dos recensiones. La
recension A, representada por el geré y preservada en el Pentateuco masorético y
en el libro de Croénicas, y la recension B, reflejada en el ketib y transmitida en el
Pentateuco samaritano y en los libros de Samuel y Reyes. Mediante el fendémeno
de geré-ketib los escribas buscaron preservar los detalles de ambas recensiones
cuando se fijo el texto consonantico.

Mas recientemente se sitGan las propuestas de M. Breuer y ]. Barr. Breuer?L
ha defendido que las variantes de qgeré-ketib son tradiciones alternativas, cada una
de las cuales era aceptada en un determinado circulo. El ketib representa la
tradicion escrita aceptada por los escribas que copiaron el texto consonantico,

117. S. Talmon, «The Three Scrolls of the Law that Were Found in the Temple Court»,
Textus 2 (1962) pags. 14-27: 16-17.

118. R Gordis, The Biblical Tex/, pags. 29-49.

119. H. M. Orlinsky, «The Origin of the Kethib-Qere System: A New Approach», SVT 7
(1959) péags. 184-192. Para una valoracion de la obra de Gordis véase H. M. Orlinsky, «Problems
of Kethib-Qere»,y/10.V 60 (1940) péags. 30-45.

120. A. Sperber, «Problems of the Masora», HUCA 17 (1942-1943) péags. 293-394.

121. M. Breuer, «Ketiv, Qeré and Te im (Written, read and Chanted)» fen hebreo], Lesonenu
45 (1981) pags. 260-269.
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mientras que el geré representa la tradicién preservada por la lectura oral,
admitida por los lectores y por la escuela sinagogal. Barri2considera que existia
una tradicion de lectura independiente en la época en la que se fijé el texto
consonantico. Este texto no estaria de acuerdo en todos los detalles con la
tradicion oral. Las notas del qgeré se incorporarian para evitar cualquier posible
corrupcién o error en el ketib.

3. Palabras no escritas que deben leerse

Los casos tratados en este epigrafe y en el siguiente no son propiamente de
ketib-geré, pero habitualmente se incluyen en este apartado. Los casos de geré we
la<ketibm se refieren a palabras que no estan escritas en el texto, pero que deben
ser leidas. En el lugar donde deberia estar escrita la palabra encontramos sélo las
vocales y acentos. En realidad se trata de omisiones. La informacion que ofrece
el Talmud en Maxseket Soferim 6,8 no recoge todos los pasajes que aparecen en
Weil 2752 y Och 97.

Ruth 3,17 (BHQ)
- LTide?S 7 Jra rfven aniramzto ~okitii7 - jeran
MP: ©  geré (ha de leerse) y no ketib (esta escrita)'.

Entre las palabras y estan escritas dos vocales (sere y patah), un
acento fyaqef gaton) y un circellus. EI texto carece de consonantes, pero las
vocales indican que debe leerse la palabra , tal y como sefiala la MP.

Otro caso similar es 2 Reg 19,37 (L):

MP: ©  qeré (ha de leerse) y no ketib (esta escrita)’.
Nos hallamos ante una palabra, que a pesar de no estar escrita, ha de

122. J. Barr, <A New Look at Qere/Kethibh, Remebering all the Wap>, OTS 21 (1981)
pags. 19-37.
123. Cf. C. D. Ginsburg, Introduction, pags. 309-315.
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incorporarse a la lectura. Los masoretas indican este hecho escribiendo dos
gamesim, que son las vocales que corresponden al texto consonantico que
falta, en el lugar donde debiera haberse escrito

4, Palabras escritas que no deben leerse

Mediante la etiqueta Kketib w-la<qeré 124 se avisa al lector de que, a pesar de
estar escrita en el texto, la palabra marcada no debe pronunciarse en la lectura.
Asi se evita que el lector cometa un error. Por esta razon el texto consonéntico

carece de puntuacion. Los casos son ocho (Weil 2745y Och 98). Al igual que en
el caso anterior, la lista de Ma>iseket Soferim 6,9 no recoge todos ellos.

:ler 51,3 (MI)

MP: ‘escrita {ketib), pero que no debe leerse {la<cere)\
Se trata de un error de copista, pues el sofer o escriba ha copiado dos veces la
palabra

Encontramos otro ejemplo en el libro de Rut:

: Ruth 3,12 (A)

MP: ¢ escrita {ketib), pero que no debe leerse {la<qeré)\

124. C. D. Ginsburg, Introduction, pags. 315-334.
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La palabra carece de vocales. La MP indica que esta palabra no debe
leerse aunque aparece en el texto consonantico. Desde un punto de vista
sintactico y semantico  carece de sentido en este pasaje.

El masoreta te desafia

1. Leer y entender la noticia masorética de 2 Sam 8,3 (A):

2. Véanse las noticias masoréticas sobre la secuencia (2 Sam 5,2) en
el cddice de EI Cairo. ;Es un caso de ketib-geré? En caso afirmativo ;de qué tipo?
La consulta del OKiei te servira de ayuda.

3. Analizar la entrada de Num 34,4 en el codice M1I:

‘MP
‘MM

¢Cudl es el error cometido por los escribas? Verificar la informacién en Okl y/o
Och.



186 MASORA

SEBIRIN
El término , abreviatura de , es el participio pasivo del verbo
arameo , ‘comprender, pensar’, y se emplea para sefialar que podria pensarse

que una palabra deberia leerse de forma distinta a la que presenta en el TM 14

:los 1,7 (A)

En algunos pasajes que presentan un aparente error gramatical, una lectura
alternativa podria solucionar dicho problema. El término presenta esa
lectura, supuestamente mas correcta. El hecho de que se piense en otra lectura
podria inducir a error y a alterar lo escrito en el texto biblico, por eso, en
ocasiones, aparece acompafiado del término m.

Una noticia de este tipo, se podria traducir, de forma libre y coloquial,
como: ‘si piensas que se deberia leer Y y estas tentado de cambiar X por Y, no
lo hagas pues X es el texto correcto’.

Ex 29,28 (MI)
‘MP
‘MM

MP: ‘4 veces cabria esperar pero se lee y Sus pasajes estan escritos’.
MM: ‘4 veces y sus pasajes son: Ex 29,28; Lev 24,9; 25,34; Num 5,15’

Por lo tanto, estas noticias lejos de corregir el texto biblico lo confirman.
Esta intencién se puede apreciar claramente en los casos en los que, en una
noticia, se mantiene la forma del TM mediante el término

Las propuestas de lecturas que se recogen con este término suelen hacer
referencia a diferentes aspectos gramaticales o incluso a diferentes palabras:

125. Cf. Rubinstein, A., «The Terms », pags. 198-212; E. Fernandez Tejero, «No es
asf, aunque asi os parezca. Los sebirin del libro de Josué», MEAH 58 (2009) péags. 27-40.
126. Cf. “Glosario basico”.
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1 Geénero: se esperaria un forma femenina pero esta escrita una masculina y
viceversa:

ler 48,45 (A)
‘MP
‘MM
MP: ‘en 3 casos se esperaria otra lectura’.
MM: ‘3 veces cabria esperar el verbo [en femenino] y no [en
masculino]: Gen 19,23; ler 48,45; Dan 8,9'.

2. NUumero: se esperaria una palabra en singular pero esta escrita en plural,
que es correcta, y viceversa.

2 Reg 3,24 (C)
‘MP
‘MM

MP: ‘2 veces cabria esperar  [sufijo 3ap. pl.J pero se lee  [con sufijo 3ap.
MM: ‘2 veces cabria esperar pero se lee y sus referencias son: 2 Reg
3,24y Os 9,2. Y al contrario, se esperaria  pero se lee [y las referencias
son]: lud 2,22; Is 6,13; 63,19; 30,32’

3. Preposiciones, conjunciones y articulos: se podria pensar que una
preposicidn, conjuncién o articulo falta o sobra, o que deberia ser una particula

diferente;

los 8,17 (C)
‘MP
MP: ‘correcto, 3 veces se esperaria pero se lee '
En Ginsburg 1 179 § 247, se dan los cuatro casos en los que la palabra
esperada seria y esta escrito . En el caso de la noticia que recoge C,
se hace referencia s6lo a los tres en los que se da la expresion que
segun la lista de Ginsburg son: los 8,17; 2 Reg 2,3; 10,29.
4, Palabras: existen casos, aunque no muy numerosos, en los que se

esperaria una palabra distinta a la que aparece en el texto biblico:
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Prov 18,24 (1.)
‘MP
‘MM

MP: ‘en 3 casos se esperaria otra lectura’.
MM: ‘en 3 casos se esperaria (hay) pero se lee (hombre) y sus
referencias son: 2 Sam 14,19; Mich 6,10; Prov 18,24’

El nimero de sebirin es incierto ya que los manuscritos y las listas
masoreéticas no presentan una cifra comuniZ.

El origen o fuente de estas lecturas alternativas asi como la razén por la cual
estas notas aparecen en algunos pasajes que podrian dar lugar a error y en otros
no, son una incognita. Yeivin1Brecoge las diferentes hipotesis que intentan dar
respuesta a estas cuestiones:

a) que estas notas sean un aviso contra las sugerencias de los lectores;

b) que se usen como un aviso necesario en aquellos pasajes en los que los
lectores, de manera habitual, introdujeran lecturas erréneas o alli donde dichas
lecturas se encontraran en cddices menos valorados;

c) que las lecturas de los sebirin representen antiguas tradiciones alternativas,
hipotesis corroboradas en los casos en los que esas lecturas estdn apoyadas por
las versiones.

A veces, los sebirin son confundidos con las notas de ketib-geré o con las de
variantes textuales; asi, donde un manuscrito presenta una lectura como sebir en
otro se sefiala como ketib-geré. Sin embargo, la funcion de ambas notas es
diferente y conviene distinguirlas. Aunque las dos recogen lecturas alternativas,
en el caso del ketib-geré se sigue la lectura propuesta y, por tanto, se corrige el
texto en la lectura, y en el caso del sebir se hace lo contrario, se advierte que la
lectura propuesta no es correcta, que no hay que seguirla y de esa forma se evita
la correccidn del texto.

1Re 17,15 (N
‘MP

MP: ‘esta escrito pero debe leerse

127. F.n Ginsburg Il 324-329 8§ 34-62 se pueden encontrar listas de los sebirin en orden
biblico y en orden alfabético.
128. 1. Yeivin, Introduction, pags. 63-64.
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En este caso y a diferencia del ejemplo de Ex 29,28 (cf. pag. 186), se propone
el cambio de la palabra.

El masoreta te desafia

1. 17e, interpreta y explica la siguiente noticia:

Lev 27,9 (MI)
‘MP
‘MM
2. Busca la informacion masorética sobre de Num 13,22 en los diferentes
manuscritos. ;Cuales son los simanim?
3. Lee y explica esta noticia:
lud 5,17 (C)
‘MP
‘MM

E.M.C
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HIL'LOFIM

Los masoretas utilizan la palabra (hil'luBm) para indicar variantes o
diferencias que aparecen en el texto de los manuscritos, generalmente referidas a
la puntuacion. La mayor parte de estas noticias se refieren a las discrepancias
entre Ben Aser (BA) y Ben Nafatli (BN) o a las divergencias entre Orientales y
Occidentales, que se tratardn con detenimiento mas adelante. Sin embargo, este
término se puede emplear en sentido amplio.

Rut 4,9 (L)

‘MP
MP: 7<?/yen toda la Biblia es distinto\
En este caso la variante afecta al orden de la secuencia de estos dos nombres
propios. La MP resalta que sOlo aparece de esta manera en Rut 4,9. En el
resto de la Biblia el orden en el que aparecen es

Gen 27,3 (M)

‘MP
MP: ‘20 palabras con al final de palabra y no debe leerse y lo contrario 29
palabras defectivas de al final de palabra’.
Esta MP indica que forma parte de una lista de veinte palabras. Todas
ellas acaban en , letra que no debe leerse, e igualmente se recoge la variante
contraria, veintinueve palabras que carecen de al final, pero deberian lle-
varlo. En éste y en otros casos hil'lufse traduce como ‘su contrario’, ‘suopuesto’.

El término estd muy proximo a la palabra {peltgtah) que se
emplea para indicar otra opinién y que se puede traducir como ‘hay una opinion
diferente aqui’, ‘otros opinan de forma diferente’l® EI masoreta no suele
definirse por una lectura determinada, ni hace referencia a la procedencia o
autoria de la discrepancia, aunque ocasionalmente puede aparecer como en la
MM de Gen 27,3 (MI), respecto a la palabra , donde tras consignar la
noticia se acaba mencionado al autor:

los 21,37 (C)

»MP
lel lema carece de circellus

129. Las listas de casos de peliigtah se encuentran en Ginsburg 1599-602 § 641
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MP: ‘diferencia de opinion en relacion al warn?.

La noticia se refiere al segundo del versiculo y menciona que hay otros
manuscritos que tienen variante en el waw. Sin embargo, el masoreta no se
decide por ninguna lectura como correcta.

Esdr 4,8 (L)

‘MP
MP: ‘escrito asi y hay una opinidn diferente’.
Segun esta MP la palabra esta escrita asi (terminada en ), pero existe
otra opinidn al respecto. Tal vez se refiera al hecho de que esta palabra sélo
aparece una vez, frente a , que aparece en Esdras en otras dos
ocasiones. En realidad es un caso k.

1. Diferencias entre Ben Aser y Ben Naftali

Las etiquetas Ben Aser (BA) y Ben Naftali (BN) hacen referencia a dos
subsistemas que se enmarcan dentro de la escuela tiberiensel® Los BA eran una
familia de masoretas, que trabajaron en la fijacion del texto hebreo de la Biblia
en Tiberias durante el s. IX y la primera mitad del s. X. Compuesta por cinco
generaciones, destacan Moseh ben Aaron y sobre todo Aaron ben Moseh13l Al
primero se le atribuye la vocalizacién y masora del Cddice de Profetas de El
Cairo y al segundo, la puntuacion del cédice de Alepol2

De la familia Ben Naftali apenas se dispone de informaciéon y no se ha
conservado ningun manuscrito puntuado segun esta escuela. ElI Cddice de
Profetas de El Cairo es el més proximo en cuanto a la puntuacion (coincide en

un 64% de los casos con las variantes BN recogidas en el Seferha-Hilfafim 0
Libro de las Diferenciasi®, pero esta afinidad se debe a que el subsistema

130. Sobre este tema puede consultarse C. D. Ginsburg, Introduction, pags. 241-286; P.
Kahle, Masoreten des Westens, pags. 1-23 y 36-56; P. H. Kelley - D. Mynatt - T. G. Crawford, The
Masorah, pags. 18-20 e I. Yeivin, Introduction, pags. 141-144. En relacién con el ms. Ml cf. M*. T.
Ortega Monasterio, «Some HiHGfim ben Asher/Ben Naftali in the manuscript M1», Sefarad 59
(1999) pégs. 371-390 y E. Fernandez Tejero, Im tradicion textual espafiola.

131. Cf. “Origen e historia de la Masora”, pags. 58-59.

132. El codice de Alepo es el mas préoximo a la tradicion Ben Aser. El codice de Leningrado
presenta raspaduras para adecuarlo a la lectura BA, cf. F. Pérez Castro, «Corregido y Correcto:
El Ms. B19a (leningrado) frente al Ms. 4445 (Londres) y al Codice de los Profetas de F1 Cairo,
Sefarad 15 (1955) péags. 1-30.

133. L. Lipschitz, «Mishael ben Uzziel’s Treatise on the Diffences between Ben Asher and
Ben Naphtali», Textus 2 (1962) pags. - (posteriormente publicado en Jerusalén 1965 con el



192 MASORA

representado por Moseh ben Aser, en algunos aspectos distinto del subsistema
reflejado en la puntuacion de Aarén ben Aser, era muy similar al de Ben
Naftali13
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mp¥*i
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Ginsburg 1574 § 593

Las diferencias entre BA y BN son pequefias y menores que las existentes
entre el sistema tiberiense en relaciébn con los sistemas palestinenses y
babilénicos. Muchas de estas variantes se refieren a minucias en la
pronunciacion y en la cantilacion, donde se evidencian costumbres recitativas
propias de cada escuela. La mayor parte de estas discrepancias afecta a detalles y
tratan fundamentalmente de cuestiones sobre vocales, dages, rafeh, rneteg o gaya<y
acentos.

Las variantes entre BA y BN estan recogidas en anotaciones marginales de
los manuscritos, en listas masoréticas y en tratados independientes dedicados a
este tema. De entre las listas caben destacar las de Ben Hayyim, al final del vol.
IV de su Biblia Rabinica, las recopiladas por Ginsburg (Ginsburg 111 6-21 §§
590b-607y 175-190 § 1), al final de la letra (Ginsburg I 571-591 8§ 589-617)
y los apéndices que se encuentran al final de los manuscritos (practicamente
todos los que incluyen listas masoréticas, dan listas de hil'lifitri).

titulo Kitab al-khilaf: Mishaei ben U riel’s Treatise on the Differences between Ben Asher and Ben Naftali);
«Kitab al-Khilaf, the Book of the Hillufim», Textus 4 (1964) pags. 1-29. El primer articulo es la
edicion del texto del tratado; el sequndo, un analisis de esta obra. Para precisiones y comentarios
en relacion con esta edicion véase F. Pérez Castro - M\ J. de Azcéarraga Servert, «The Edition of
the Kitab al-Khilaf of Mishaei Ben Uzziel» en In Memoriam Paul Kahle, eds. M. Black - G. Fohrer
(Berlin 1968) pags. 188-200. También puede consultarse F. Diaz Esteban, «References». Existen
otros tratados que recogen los diferencias BA/BN como son el compendio masorético
Adat-Debonm de Yosef ha-Qonstandini, que incorpora el texto hebreo del Sefer ha-iJil-lGjun y
Mukaddiruat de Samuel ha-Rofé. El primero contiene las listas sobre las que también basaron su
estudio F. Pérez Castro - M*. J. de Azcérraga Servert, «The Edition».
134. Cf. F. Pérez Castro, «La transmision», pag. XXXII.
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Ben 1layyim, vol. 1V

El Apéndice | de M1 recoge, a modo de resumen, los principales datos de los
cinco primeros libros de la Biblia. Dicha informacion se dispone en funcion de
las parasiyjot o divisiones litargicas del Pentateuco. Junto a noticias de variado
contenido (numero de versiculos, palabras, letras, etc.) se incluye el numero de
las variantes BA/BN del Pentateuco y el texto afectado por la discrepancia, pero
sin especificar la lectura propia de cada escuelal®h

En el curso del proceso de transmisién de las listas de hiilifim BA/BN se
cometieron numerosos errores. Muchas de ellas contienen adiciones u

135. E. Martin Contreras, Apéndices masoréticos, pags. 3ss. Para una descripcion del Apéndice
I puede verse E. Martin Contreras «Ml 's Masoretic Appendices», pags. 66-68.
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omisiones e incluso atribuyen a BA o BN opiniones que no mantuvieron.
Debido a ello, las variantes entre BA y BN se fueron confundiendo hasta el
punto de que Elias Levita identifica Occidentales con la tradicion Ben Aser y
Orientales con Ben Naftalilh

El Sefer ha-Hiilafim es la obra cy” pv
mas antigua conservada que con-
tiene las diferencias entre BA y
BN a lo largo de toda la Biblia.

Para muchos investigadores es la

fuente mas fiable. Fue escrito en

arabe (Kitab al Khilaf por Misa el . ipr'iJT'nn OI? 30 »
ben Uzziel. La datacion de la
obra es objeto de controversia.
Algunos autores lo fechan en el
s. Xl (Poznanski y Mann),
mientras que Kahle lo sitda en la
primera mitad del s. XI. En la
obra se indican las discrepancias
entre BA y BN (867 casos) asi
como las coincidencias en contra
de la posicion mantenida por
otros masoretas (406 casos).

Tenemos conocimiento de que los masoretas en Tiberias (Moseh Moha,
Pinhas y R. Habib ben Pipin) mantenian puntos de vista diferentes sobre gamesy
patah, segoly sere, y sewa<movil y sewa< quiescente.

Ben Uzziel no indica qué lectura debe prevalecer. Parece ser que durante
algun tiempo ambas tradiciones gozaron de la misma autoridad y reputacion.
Posteriormente, y de forma gradual, los gramaticos hebreos fueron dando
preferencia a las lecturas BA. El respaldo definitivo proviene de Alaimdnides
que acepté como autoritativa una copia de la Biblia atribuida a BA13, aunque la
afirmacion de Maimadnides se referia a las secciones abiertas y cerradas del
Pentateuco. Finalmente la tradicion Ben Aser se impuso sobre todas las demas a
finales del s. X1V y principios del s. XV.

En la obra de los graméaticos medievales (Hayyuy, David Qimhi y Abraham
ibn Ezra entre otros) se recogen alusiones a las lecturas BA y BN, pero estas
menciones deben ser tratadas con cautela, pues sus autores vivieron a gran
distancia temporal y espacial de los masoretas.

Apéndice | (MI)

136. C. D. Ginsburg, Introduction, pag. 247, n. 1.
137. J. S. Penkower, «Maiménides and the Aleppo Codex», Textus 9 (1981) pags. 39-128: 41.
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Sefer ha tiil-lafim™

El Sefer ba-Hil-1ufm comienza con un elenco de reglas seguido de listas de
ejemplos de variantes de los dos maestros, las cuales constituyen el nucleo del
tratado. EIl contenido de las reglas es el siguiente:

 La puntuacion del nombre propio (Isacar).
BA escribe , mientras que BN escribe la primera con sin y la segunda
con (h 3

e La puntuacion del verbo
En todas las formas de esta raiz BA vocaliza el kafcon patah siempre que el
lamed Ileve segd/; mientras que BN lo puntla con stva<\ (BA) -
(BN) en Gen 3,17%=

 La puntuacion del verbo
En todas las formas de esta raiz BA vocaliza el res con patah™1siempre que el

138. L. Lipschitz, «Mishael ben Uzziel’s», pag.
139. C. D. Ginsburg , Introduction, pags. 250ss, también atribuye a BN la lectura

140. L. Lipschitz, «Kitab al-Khilaf», pag. 17 regla 2, con la Unica excepcion de Eccl 5,10.
Sin embargo, C. D. Ginsburg, Introduction, pags. 255ss, entiende que BA vocaliza con hatefpatalr.

141. L. Lipschitz, «Kitab al-Khilaf>>, p4g. 17 regla 3, con la Gnica excepcién de Ps 34,1. C.
D. Ginsburg, Introduction, pags. 264ss, sostiene que BA lo vocaliza con hatefpatah:
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sin esté vocalizado con segdl-, mientras que BN lo puntda con feivac (BA)
- (BN) en Ex 23,30.

* La pronunciacion del dagefen la palabra , ‘casas’.
Debe puntuarse con dages en el ta™cuando lleva dos acentos. Para BA esto
sucede en dos ocasiones (Deut 6,11 y 1 Par 28,11); BN afiade ademéas Ex 2,7;
8,7y 2 Par 34,11.

» La puntuacion de palabras que empiezan con ybd y estdn precedidas de las
particulas , o
Para BA el prefijo lleva sewa<y elyod se vocalizada con biregq\ para BN el hireq
es tomado por el prefijo y el yod pierde su caracter consonantico: (BA)
- (BN). '

* Presencia o ausencia de dages en las "

palabra y estdn conectadas mediante acento.

Para BA se debe puntuar con rafebh, para BN con dags. En los 91

encontramos (BA) - (BN)12

cuando estan precedidas de la

Misa el ben Uzziel recoge ocho pasajes¥3 donde las diferencias afectan al
texto consonantico:

BA BN

1 15549

2. ler 7,25

3.ler 11,7

4. Ps 48,5

5. lob 6,21

6. Cant 8,6

7. Threni 5,21

8. Dan 9,8

142. Para otras diferencias en relacion con el empleo de los acentos, cf. L. Lipschiitz, «Kitab
al-Khilaf», pags. 19-22.
143. L. Lipschiitz, «Kitab al-Khilaf», pag. 16, n. 2.
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Ginsburg afiade otros cuatro casos:

Num 26,23: (BA) - (BN)

Is 30,23: (BA) - (BN)

ler 27,19: (BA) - (BN)

Ez 14,16: (BA) - (BN)

Veamos algunos ejemplos de las diferencias BA/BN:

Gen 19,17 (M) 16
:‘MP

MP: ‘2 veces’.
Para BA la letra kaf es fricativa y, en consecuencia, puntlia con rafelr,
mientras que para BN es oclusiva y lo indica mediante dagei.

Ex 30,23 (M)
‘MP

MP: ‘let -
La diferencia reside en la vocalizacion de la letra mem\ mientras BA vocaliza
con games, BN puntua con patah.

Ps 62,4 (L)
MM
asin circellus
MM: ‘Ben Aser (Ps 62,4), (lob 3,5) con games-, Ben Naftali
(Ps 62,4), (lob 3,5)'.

Esta masora recoge las diferencias en materia de vocalizacion en dos pasajes.
En ambos BA puntGa con games y en el caso de lob también con maqgef,
mientras que BN vocaliza conpatah y holern respectivamente.

144. C. D. Ginsburg, Introduction, pags. 246ss.
145. En el manuscrito MI las diferencias entre BA 'y BN no se indican mediante circellus.
Proceden de una mano distinta de la del resto de la masora, con diferente letra y tinta mas clara.
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2. Diferencias entre Orientales y Occidentales

Con el término Orientales ( , Madinha<) nos referimos a los judios que
residian en Babilonia, es decir, al este de Palestina, y con Occidentales ( :
Mazarba<) a los habitantes de Palestinadd Dentro de los Orientales hay
subdivisiones, destacando las escuelas de Nehardea ( ) y Sura ().
Normalmente los manuscritos y textos impresos siguen la recensién occidental.

Yaen el s. Il d.C. se constata la existencia de variantes entre Occidentales y
Orientales, diferencias que afectan a la ortografia y a la exégesis de determinadas
palabras. En el Talmud palestinense (Meg 1,9) se menciona que los escribas de
Jerusalén afiadian un  locativo al final de algunas palabras. Asi, escribian

en lugar de 0 en vez de

La informacion sobre estas variantes se encuentra en notas marginales y en
listas al final de los manuscritos. Estas discrepancias no tratan de cuestiones
relativas a la vocalizacion ni a la acentuacion, sino que sefialan diferencias de
tipo ortografico y que afectan al texto consonantico. También se hacen eco de
distintas divisiones en los versiculos y de discrepancias en el orden de los libros
biblicos.

En algunos casos la diferencia afecta a las particulas:

1 Reg 16,12 (MI)

‘MP
MP: ‘para los Orientales ’
La discrepancia reside en el uso de la preposiciéon que precede a la palabra

. Los Occidentales emplean , los Orientales

La masora constata la existencia de dos tradiciones de lectura diferente:

ler 46,16 (C)

‘MP
MP: ¢ es el ketib, para los Occidentales es el geré \
los 7, 21 (M)
‘MP
146. Sobre este tema véase C. D Ginsburg, Introduction, pags. 197-240 e 1. Yeivin, Introduction,

pags. 139-141.
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MP: ‘para los Occidentales ha de leerse y esta escrito, para los
Orientales ha de leerse y esta escrito’.

Las listas que se encuentran al final de algunas Biblias (como L) o en tratados
independientes recogen 250 diferencias¥. Ninguna de ellas sefiala las variantes
entre Orientales y Occidentales en el Pentateucol8 Sin embargo, existen
discrepancias entre ambas tradiciones en los primeros libros de la Biblia. Una de
las mas significativas trata de determinados grupos de nombres como -

- 0 - . Los Orientales los leen como una sola palabra, mientras
que los Occidentales los leen como dos. En relacion con Tubal Cain
encontramos:

Gen 46,20 (Ben Hayyim I, pag. 110)

‘MM
MM: Tubal Cain para los Orientales es una sola palabra y se escribe y se lee
|asij. Para los Occidentales son dos palabras y se escriben y leen [asi].
Esta noticia aparece en Gen 46,20, un versiculo en el que no se
encuentra (Gen 4,22) sino . El hecho de que este nombre
también esté escrito en dos palabras (Gen 41,45; 41,50 y 46,20) permite al
masoreta establecer una relacion entre ambos pasajes.

Las listas conservadas recogen las variantes en Profetas y Escritos.
Encontramos listas en el codice de Leningrado (466r-468v), en Ben Hayyim
(tras las listas de hil'lifim BA y BN al final del vol. 1V), en M 1y en Ginsburg |
591-599 §§ 618-640.

147. Cf. 1. Yeivin, Introduction, pag. 139

148. Aunque C. D. Ginsburg, Introduction, pags. 205-207, recopilé 31 casos en relacién con
el Pentateuco.

149. Cf. Ma J. de Azcarraga Servert, «Un apéndice ornamental a Reyes en el Ms.l de la
Universidad Complutense de Madrid», Sefarad 64 (2004) péags. 227-241. Una de las listas de este
apéndice recoge las variantes entre Orientales y Occidentales en los libros de Reyes (pags.
234-238).
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El masoreta te desafia

1. Entender y comprobar la noticia de Deut 5,12 (M1):

acarece de sibbolet en el manuscrito.

2. Localizar en C, A y L las grafias de la palabra (ler 2,6) y verificar si
aparece esta discrepancia en el Sefer ha-Mil'lufm.

3. Descifrar y verificar la masora que se refiere a en lud 1,21 (MI):

‘MP
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Graméaticay masora

La vinculacion entre Masora y gramatical® ha sido y es objeto de discusion.
Mientras algunos investigadores piensan que el interés de la Masora es consignar
cdmputos numéricos para asegurar la correcta escritura y la exacta transmision
del texto biblico, para otros, la Masora no se reduce a estas notas, sino que se
puede considerar el origen de la gramatica. Entienden que las informaciones que
ofrece suponen un conocimiento linglistico que va mucho mas alla de los
computos y numeraciones, dado que llegan a formular reglas gramaticales
sencillas, en un estadio primitivo, pero de forma muy detallada. De hecho, se
sabe que algunas tradiciones gramaticales, como la caraita, tienen raices en la
Masora, que utilizan como una de sus fuentes, y consideran que las vocales y los
acentos fueron entregados a Moisés en el Sinai con el texto consonanticolsl

Dotan explica de forma clara y precisa la distincion entre ambas al afirmar
que mientras los gramaticos perciben el bosque en su totalidad, los masoretas
observan cada uno de los arboles. Es cierto que los masoretas se fijan
fundamentalmente en las excepciones y detalles, mientras que los gramaticos
centran su interés en establecer comportamientos linguisticos de tipo general y
en determinar reglas. Nos hallamos, pués, antes dos aproximaciones distintas.
Sin embargo, existen puntos de contacto entre ambas disciplinas. La
constatacion de particularidades y excepciones no es posible si no se toma como
punto de partida el conocimiento de los comportamientos regulares y de las
entidades gramaticales, conocimiento que muy probablemente ain no habia
tomado forma escrita. Por consiguiente, se ha de suponer que los masoretas
poseian un conocimiento gramatical previo. De hecho, las noticias masoréticas
tratan cuestiones de caracter gramatical -incluso cuando indican computos
numéricos- aunque muchas veces estas apreciaciones pasan desapercibidas a
simple vista.

Ruth 1,6 (L)
‘MP
MP: ‘2 veces’.

150. Para este tema se puede consultar: 1. Yeivin, Introduction, pags. 153-55; A. Dotan, «From
Masora to Grammar - The Beginnings of Grammatical Thought in Hebrew» [en hebreo],
ljesonénu 54 (1990) pégs. 155-168; «De la massora a la grammaire. l-es débuts de la pensée
grammaticale dans I'hébreu», JA 278 (1990) pags. 13-30; The Awakening of Word Inre y F.
Fernandez Tejero, «Masora or Grammar Revisited», en Proceedings of the Twelfth International
Congress ofthe International Organisationfor Masoretic Studies, ed. F,.J. Revell (Cambridge 1996) pégs.
11-23.

151. G. Khan, The Early Karaite Tradition of Hebrew Grammatical Thought (Leiden-Boston-KdlIn
2000) pags. 5, 17-19, 21, 22 y 138.
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La MP aparentemente constata una informaciéon numeérica: ‘2 veces’. En
realidad la noticia se refiere a que esta palabra solo aparece dos veces en
estado constructo singular, mientras que es mas frecuente que aparezca en
estado constructo plural ( ). Esta nota tiene su desarrollo en la MM de Is

32,12 (Weil 2329).

La Masora recoge informaciones sobre ortografia (modo correcto de escribir
las palabras), fonétical® (correcta pronunciacion de las palabras, dages, rafeh,
mapptq), morfologia (vocalizacion de esquemas consondndoos en funcién de su
conjugacion, preposiciones que acompafian a determinadas raices verbales,
referencias al género y ndmero), sintaxis (acentos disyuntivos y conjuntivos,
orden de palabras) y semantica (diferentes sentidos de una misma palabra,
hdpax), entre otras cuestiones13

Algunas de las percepciones gramaticales de los masoretas tienen
consecuencias en la interpretacion y exégesis del texto1

Ps 74,7 (M)
‘MP
‘MM
MP: /i/con rafeh’.
MM: lét escrito con rafeh acompafiado de [la palabra] fuego’.
Tanto la MP como la MM inciden en destacar que estamos ante un caso
Unico, en el que la palabra (perfecto pixl) carece de dagel en la letra

lamed y va unida a la palabra siguiente ( ) por medio del acento. El
perfecto pi>/ lleva dages, mientras que el imperativo qal lleva rafeh. En este
caso Y, a pesar de que lleva rafeh, es perfecto y no imperativo, por lo que el

152. VéaseJ. C. L. Gibson, «The Massoretes as linguistics», OTS 19 (1974) pags. 86-96.

153. Para un mayor conocimiento de éstos y de otros conceptos gramaticales (fonética,
morfologia, sintaxis) se pueden consultar, entre otras, las siguientes gramaticas: W. Gesenius - E.
Kautzsch - A. E. Cowley, Hebrew Grammar (Oxford 1910); P. Joiion - T. Muraoka, Gramatica del
Hebreo Biblico. Edicién en espafiol preparada por M. Pérez (F.stella 2007); S. M. Rodriguez,
Manual de hebreoy arameo biblicos (4a ed. Madrid 1951);= C. van der Merwe - J. A. Naudé - J. H.
Kroeze, A Biblical Hebrew Grammar (2a ed. Sheffield 2000); R. Meyer, Gramatica de la Lengua
Hebrea. Traducido del aleman por A. Saenz-Badillos (Barcelona 1989) y B. K. Walkte - M.
O'Connor, An Introduction to Biblical Hebrew Syntax (Winona Lake 1990).

154. Véanse E. Fernandez Tejero, «Masora y Exégesis», en Simposio Biblico Hspafiol, eds. N.
Fernandez Marcos - J. Trebolle Barrera - J. Fernandez Vallina, (Madrid 1984) péags. 183-191; F.
J. del Barco del Barco, Sintaxis verbal en los Profetas Menores preexilicos (Madrid 2001)
http://biblioteca.universia.net/irARecurso.do?page=httpif 03A%2F%2Feprints.ucm.es%2F4498
%2FI1%2Fts.pdf&id=3918272>http://eprints.ucm.es/4498/1/ts.pdf. Tesis doctoral, pags.
42-53 y la bibliografia citada en la n. 183 del capitulo “Acentos”, pags. 218-219.


http://biblioteca.universia.net/irARecurso.do?page=http%c3%bc/o3A%2F%2Feprints.ucm.es%2F4498
http://eprints.ucm.es/4498/l/ts.pdf
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pasaje debe incluirse entre los casos de perfecto (lud 1,8; 20,48; ler 34,11; 2
Par 24,23) recogidos en Ginsburg Il 627 § 514,

La informacion masorética sobre este lema influye en la traduccion e
interpretacion del texto, tal y como queda reflejada en la Sagrada Biblial®s
“han prendido fuego a tu santuario”.

Es muy posible que las apreciaciones gramaticales de los masoretas y las
listas masoréticas constituyeran la base de la actividad linguistica de los primeros
gramaticos hebreos. Dotan sitla el inicio de la actividad gramatical en la época
del Talmud. Afirma que la gramatica hebrea surge con anterioridad al contacto
cultural con los arabes y defiende que este tipo de estudios se desarroll6 de
forma independientel® Para ilustrar lo expuesto, veremos algunas noticias en
las que se aprecia la sensibilidad lingtistica y gramatical de la que hacen gala los
masoretas.

Los masoretas dedicaron gran parte de su interés en fijar la grafia correcta de
las palabras:

Deut 6,16 (M)
‘MP

MP: ‘2 veces: una escrita con heb al final de palabra y samek, y otra escrita
con ‘Iny <ilefal final de palabra y tiene dos raices. Y hay 11 parejas (de
palabras)B'en la que una lleva beb al final de la palabra y otra esta escrita con
<alef\

La noticia recoge varias informaciones: la grafia de la palabra ( - ),
que pertenecen a raices distintas, y que esta incluida en una lista de palabras
escritas una vez con heb y otra vez con <jlef.

Otras veces su interés se centra en distinguir palabras que facilmente pueden
confundirse:

los 2,1 (C)
‘MP

7

MP: ‘2 veces escrito con

155. F. Cantera - M. Iglesias (eds.), Sagrada Biblia (3aed. Madrid 2000).

156. F.n este sentido algunos términos empleados en la Masora (masculino, femenino,
singular, plural, nombres de vocales y de acentos, dages, rafeh, etc.) fueron utilizados mas tarde
por los gramaticos.

157. Och 95 menciona 12 parejas.
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La noticia indica que la palabra aparece con  sélo en dos ocasiones:
los 21 y 1 Par 9,15 En el primer caso tiene sentido adverbial
‘silenciosamente’, ‘en secreto’, y en el segundo, corresponde al nombre
propio 1léres (Weil 4049); por ello la noticia hubiera sido mas completa si se
hubiera afiadido . Teniendo en cuenta que la palabra , ‘barro
cocido’, ‘arcilla’, escrita con , es mas frecuente, los masoretas advierten que
no deben ser confundidas las grafias.

En esta misma linea encontramos noticias que tratan de palabras homofonas,
es decir, palabras que se pronuncian de manera idéntica, aunque discrepan en la
grafia:

lud 3,15 (L)
b MM

asin circellus ni MP kerror por

MM :‘Ex 30,13; Lev 11,3; 11,6; lud 3,15; 2 Sam 16,5. [Cuando se refiere
a] moneda y a ganado menor esta escrito con heb y [cuando se refiere] a
hombre con <jlef\

La MM menciona cinco pasajes. En tres de ellos la palabra se escribe con heb
al final y tiene el sentido de 6bolo (vigésima parte del siclo) o bien de
rumiante, mientras que en dos casos acaba en <alefy es nombre propio de
varon.

Las noticias masoréticas sobre vocalizaciébn conllevan un anélisis
morfoldgico previo y un conocimiento de los fendmenos linguisticos:

Num 521 (M)

‘MP
MP: ‘17 veces plena en forma femenina’.
La noticia indica que la palabra aparece diecisiete veces con escritura
plena indicando femenino. Los masoretas saben que la misma forma se
emplea tanto para la particula </ + sufijo f. de 2a p. sg. como para la
particula <t + sufijo m. de 2ap. sg. en situacién pausal y distinguen cuando
se usa en cada caso.

158. La misma noticia se recoge en la MM de Gen 39,9 (L) donde también se indican los
simanim (Weil 287).
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La siguiente masora recoge la distincion vocalica entre la conjugacion gal e
hif en la primera persona del imperfecto:

lud 2,1 (MI)
‘MP
‘MM

MP: ‘8 veces con patah y sus simanim estan escritos’.

MM: ‘8 veces y sus simanim en arameo son: Ex 3,17; lud 2,1; 1 Sam 28,11; 2
Sam 24,24; ler 30,17; 46,8; Ps 66,15; 137,6 y su sentido [0 explicacion]
[simanim] es: Ex 3,17; lud 2,1; 1 Sam 28,11; 2 Sam 24,24; ler 30,17; 46,8; Ps
66,15; 137,6'.

La informacién de la MP sefiala que la letra <a/fde la palabra esta
vocalizada con patah ocho veces en toda la Biblia. Estos casos pertenecen a
la conjugacién hifl. En el resto de los pasajes esta puntuada con sego/y, por
tanto, corresponde a la conjugacion qgal.

El interés de los masoretas por fijar la correcta vocalizacion de cada pasaje
tiene como trasfondo una especial sensibilidad hacia las cuestiones de caracter

linguistico:

Ex 24,10 (L)
‘MP
‘MM
MP: ‘2 casos, uno con patah y otro con games’.
MM: ‘2 casos, uno con gamesy otro con patah-. Ex 24,10’
Los masoretas consignan la diferente naturaleza morfoldgica de esta palabra
en funcién de las vocales. Cuando se vocaliza con patah se trata del estado
constructo de ; cuando lleva games es un nombre propio. La noticia de la
MM estd incompleta ya que falta el siman de los 19,26 (Weil 535),
posiblemente por carencia de espacio.

Gen 34,19 (MI)
*MM
asin circellus ni MP
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MM: ‘todos [los casos] con games excepto 2 casos que llevan patah y sus

simanim son 2 Sam 13,25 y 2 Sam 6,20’
Al mencionar que, salvo dos casos, siempre se vocalizan con games se indica

que esta palabra aparece casi siempre como participio nifial m. sg. Las dos
Unicas excepciones corresponden a 2 Sam 6,20 (perfecto gal de 3ap. m. sg.)
y 2 Sam 13,25 (imperfecto gqalde lap. pl.), ambas vocalizadas con patah.

Los masoretas conocian el régimen preposicional de los verbos. Muchas de
las notas masoreéticas relativas a las preposiciones aparecen en pasajes que son
excepciones. Al mismo tiempo que se indica el uso normativo, la noticia se hace

eco de las variantes:

1Sam 16,1 (C)
‘MP
‘MM
MP: ‘3 veces en la forma’.
MM: ‘todos [los casos de] , [es decir, de la raiz ] van con la
preposicion  excepto en tres ocasiones que va seguida de y sus simanim
son: 1 Sam 15,35; 16,1; Am 5,16’

lud 2,20 (MI)

‘MP
MP: ‘en 17 ocasiones [la raiz] [en sus distintas formas] aparece con la
palabra precedida de la preposicion ; el resto [de las veces con la

7

preposicion]

Los dos préoximos casos muestran como las noticias masoréticas también se
hacen eco de diferencias y matices de cardcter semantico y léxico. En el primer
ejemplo los masoretas constatan que la palabra puede tener dos usos

distintos:

Deut 19,11 (MI)
‘MP
‘MM
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MP: ‘8 veces [como] lengua profana en el Pentateuco y 1 [como] lengua
santa’.

MM: ‘9 veces, 8 de ellas profana y 1 sagrada y sus simanim son: Gen 26,4;
19,8; 19,25; 26,4; Deut 4,42; Lev 18,27; Deut 7,22; 19,11, Gen 31,13 6 46,3,
el altimo Jcomo] lengua santa’.

La noticia se refire a la palabra , que aparece ocho veces como nombre
comun (profano), y una vez como nombre propio (sagrado) de la divinidad.
Es necesario hacer algunas precisiones sobre la MM. El segundo siman de
Gen 26,4 aparece repetido en lugar del de Gen 26,3. En el siman de Deut
4,42 falta la palabra  delante de . Por ultimo, el pasaje referido con
sentido sagrado puede pertenecer a Gen 31,13 6 46,3. En ambos casos Dios
habla de si mismo (Weil 119).

La atencidén que presentan los masoretas a las particularidades también afecta
a las variantes de tipo semantico:

lud 5,8 (C)

‘MP
MP: det\
La palabra , en situacién pausal , es frecuente en la Biblia y significa
‘pan’, ‘trigo’, ‘comida’. Solo en esta ocasion tiene el sentido de ‘guerra’,
‘batalla’, derivado de una segunda raiz que significa ‘combatir’, ‘luchar’.

Ambos sustantivos proceden de dos raices homdéfonas distintas. La MP se
hace eco de este hecho, indicando que es un caso let.

El dominio que poseian del hebreo biblico les permite percibir
equivocaciones que tienen su origen en errores gramaticales:

Num 11,15 (L)
‘MP
‘MM
MP: ‘3 veces masculino’.
MM: ‘3 veces masculino: Num 11,15; Deut 5,27; Ez 28,14".
La noticia recoge tres pasajes en los que el pronombre personal de 2ap. f. sg.
se refiere claramente a un td masculino. El siman de Deut 5,27 no deja
lugar a dudas. Cuando el pronombre precede al verbo debe necesariamente
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concordar en género y numero con éste y la forma verbal es un imperfecto
de 2ap. m. sg.

También detectan usos anémalos que se apartan de la norma:

2 Sam 12,3 (C)

‘MP
MP: ‘let’.
La noticia menciona que esta palabra aparece una sola vez en la Biblia. El
masoreta se fija en la peculiaridad de la misma, que lleva rafeh en el primer
yod y no dages, como corresponde a la puntuacion del imperfecto
consecutivo. Este caso se aparta del comportamiento habitual: (Ex
1,17.18).

Es al final del periodo masorético cuando surgen una serie de tratados
independientes en los que se percibe un acercamiento entre gramatica y Masora.
El méas importante de todos es el Digdugé ha-Te>wiim o ‘Tratado de los
acentos’®de Aaron ben Aser.

Aunque parte del material deba atribuirse a Aaron ben Aser, mas bien parece
que él recopilé y sistematizd una serie de principios y reglas tomados de otros
manuscritos y tratados independientes, los adaptd a su sistema e incorporé sus
propias percepciones. Hay que destacar que la formulacidon de reglas supone un
avance significativo, que va mas alla de la mera recopilacion de peculiaridades,
por lo que nos hallamos ante un trabajo que se situa en la frontera entre Masora
y gramatica.

La obra trata de la vocalizacion y acentuacion de las palabras. El senva<y el
ga$a< son objeto de especial atencion. También se incluyen reglas sobre la
puntuacion de las palabras , , : , asi como reglas sobre el uso de
dages cn determinadas formas y tipos de paseq.

Existen dos ediciones de esta obra. La mas antigua es la de Baer-Strack1f
En ella se incorporaron reglas masoréticas procedentes, en su mayor parte, de
manuscritos, pero sin determinar qué capitulos se atribuian a Aarén ben Aser, ni
establecer el auténtico Digdugé. Este peculiar método de edicidn es equivoco, ya
que permitié atribuir a este autor determinadas teorias sobre fonética y
morfologia que Aarén ben Aser nunca sostuvolll

159. También se pueden mencionar Hibbtir ha-Qénim de R. Samson ha-Nagdan y Darké
ha-Kiqqitd nvha-Neguinot de Moseh ha-Nagdan.

160. S. Baer - H. Strack, Die Dikduke ha-T'amim des Ahron ben Moscbeh ben Ascher (Leizpig
1879; reed. Jerusalem 1970).

161. Para una critica de esta edicion cf. P. Kahle, The Cairo Ceniza, pags. 113-114.
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Posteriormente Dotan hizo una nueva edicién® siguiendo los presupuestos
propios de una edicién critica. La obra consta de tres partes. La primera
contiene una introduccion, donde expone las directrices de su método de
edicion asi como la descripcién de los manuscritos empleados, y establece el
texto original del Diqdugé, compuesto de 26 capitulos. La segunda parte es el
comentario y analisis de la obra. La tercera esta formada por apéndices, indices
varios y bibliografia. La edicion de Dotan ha permitido cambiar la percepcion
que se tenia del Digdugé. Este tratado es uno de los primeros en sentar las bases
de la gramatica hebrea, en una época en la que las cuestiones gramaticales no
eran objeto de estudios independientes.

Junto a estas dos ediciones se ha de mencionar la copia del texto del Digdugé
del manuscrito de Leningrado, que Ginsburg consigné en el Appendix 11163,y el
Apéndice 11l de MI que consta de 21 listas, 19 de las cuales son muy similares a
las del Digdugélst

Véamos cémo se redactan las normas y usos linglisticos en el Diqdugé a
través de un caso concreto:

Regla 2116

‘toda palabra de la raiz siempre recibe el acento sobre el bet cuando esta
reduplicado como: (ler 4,2), (Ps 72,17), (1 Par
29,20). Y si el acento recae sobre el kafmedial vocaliza con patah largo como
en (Is 21,15); (Gen 12,3), (Gen
27,34.38), (lud 5,2ss). Excepto en un caso Unico en la Biblia que lleva
el acento en el kafaun llevando dages fel bet\: (Dan 4,31)’.

Sin embargo, la mayoria de los trabajos que parten de la Masora para
adentrarse en el ambito de la gramatica son obras an6nimas, fundamentalmente
escritas en arabe.

162.  A. Dotan, The Digdugé Hatte>mim ofAharon ben Mose ben Aser. With a CriticalEditionof
the Original Text from New Manuscripts (Jerusalem 1967).

163. C. D. Ginsburg, Introduction, pags. 983-999.

164.  Cf. E. Martin Contreras, «M I's Masoretic Appendices», pags. 70-71.

165. A. Dotan, The Digdugé, pag. 140. En relacién con esta noticia véase Ginsburgl 193 §
480.
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Hidajat al-Qari suele situarse en el s. X, a pesar de que su datacion es
incierta. De este tratado se han hecho diferentes traducciones y versiones, por lo
que aparece con distintos titulos, e incluso forma parte de otras obraslb La
versién hebrea es Horayat ha-Qore, ‘La guia del lector’, y es un manual para la
correcta lectura (pronunciacion y cantilacién) de la Biblia. Es un paso mas en la
formulacion de la gramatica, ya que contiene un conjunto de reglas gramaticales
procedentes de notas masoréticas, que destacan por su sistematizacion, lo que
implica la existencia previa de un orden y un método.

Otro tratado importante es el Afahberet ha-Tijan, escrito en arabe al igual que
el anterior. La obra llegd hasta el Yemen y alli se elaboraron dos versiones: una
en arabe, con un texto uniforme, y otra en hebreo, que es un trabajo ecléctico
con afadidos. Los Pentateucos yemenitas copiaban este tratado en sus
manuscritos.

>4dat Deborim de Yosef ha-Qonstandini (segunda mitad del s. XI) esta
escrita en hebreo. Es una obra de compilacion, que contiene una seccin
gramatical e incluye el Sefer ha-Hiillfim y una versiéon de Horayat ha-Qore.

Finalmente citaré la obra conocida como EI 7 ratado del feiva<m, pues carece
de autor y titulo. Se data a mediados del s. X. Se distingue de los trabajos
anteriores en tanto se centra en una sola cuestion de caracter gramatical: el uso
del /materna que se trata de forma amplia y en profundidad. Existen bastantes
trabajos similares a éste, de caracter monografico y de autor desconocido, la
mayor parte de los cuales aun no ha sido publicada.

166. Para un intento de reconstruir la historia del texto de esta obra, cf. I. Eldar, Study ofthe
Art of Correct Reading of the Bible as Refected in the Medieval Treatise Hidayat al-Oari ( = Guidance of the
Reader) (Jerusalem 1994) pégs. 15-19.

167. } Derenbourg, «Manual du lecteun>.

168. K. Levy, Zur masoretischen Grammatik, Texte und Untersucuchungen (Stuttgart 1936).
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El masoreta te desafia

1. Descifrar y entender la MP de en ler 39,7 (L):

:MP
2. Comprender y verificar la noticia sobre en los 15,43 (A):

‘MP
‘MM

3. (A qué cuestion gramatical se refieren las masoras de 2 Reg 17,11 (C) sobre el
lema ?
‘MP
‘MM
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Acentos

La cuestion de los acentos ha sido y es un tema largamente debatido.
Durante la Edad Media fueron mencionados en tratados masoréticos y obras
gramaticales, con mayor o menor extension. Sin embargo, no fueron objeto de
un estudio sistematico y detallado, sino que se trataron aspectos concretos de la
acentuaciéon o determinadas reglas de uso. Entre estos tratados podemos
mencionar el Diqdugé ha-Tmmim de Aardn ben Aser, que incluye una lista de
acentos y menciona reglas sobre el uso de algunos conjuntivos, Hidayat al-Qari,
Mahberet ha-Tijan o >\dat Debortm de Y osef ha-Qonstandinil®

Serd Elias Levita quien por primera vez haga una exposicion mas completa y
detallada de sistema acentual en su obra Sefer Tub I'aw/ (1538). A partir de
entonces los nombres de los acentos y su clasificacion en disyuntivos y
conjuntivos queda definitivamente establecida. Fin el s. XIX la comprension del
funcionamiento de los acentos biblicos experimenta un notable avance.
Contribuciones significativas seran el Miipaté ha-Te>imim de Ileidenheim (1808),
donde se establecen las bases para una clasificacién jerarquica de los acentos
disyuntivos y el Sefer Térat méimet de Baer (1852), un compendio de reglas sobre
la acentuacién en los libros poéticos. La figura mas importante de esta época es
Wickes, quien escribié dos tratados, A Treatise on the Accentuation of the Three,
dedicado a la acentuacién de los libros poéticos (1881) y A 'Treatise on the
Accentuation of the Twenty-one (1887), sobre la acentuacion de los libros en prosa.
Defendid el concepto de dicotomia y de como ésta afectaba a la sintaxis, e hizo
una exposicion detallada de las combinaciones y secuencias acentualesIn
Ambos tratados fueron reeditados en un solo volumen, Two Treatises on the
Accentuation of the Old Testament (New York 1970) precedido de un Prolegomenon
escrito por Dotan, que incluye una historia del estudio de los acentos biblicos
hasta el siglo XX. Posteriormente se ha publicado un numero reducido de
estudios sobre estas cuestionesI7, ademas de los mencionados en las notas.

169. Cf. “Gramatica y Masora”, pags. 208-210 y “Origen e historia de la Masora”, pag. 67.

170. Para una valoracidn critica de la aportacién de Wickes véanse las pags. XVI-XXXVI1I
del Prolegomenon.

171. E.J. Revell, «Nesiga and the History of the Masorah», en Estudios Masoréticos (\V Congreso
de ta IOMS). Dedicados a Harry M. Orlinsky, ed. E. Fernandez Tejero (Madrid 1983) péags.
37-48, «Conjuctive Dagesh: A Preliminary Study», en TT11 International Congress of the International
Organisation for Masoretic Studies: Chicago, 1988, ed. E. ]. Revell (USA 1990) pags. 95-102 y «Deh/¢
Exceptions to the Standard Pattern», en Proceedings of the Ninth International Congress of the
International Organisationfor Masoretic Studies 1989, ed. A. Dotan (Atlanta 1992) pégs. 85-100; I.
Ben-David, «Disjunctive Accents Imperatores and Ouasi-Imperatores» [en hebreo], en Proceedings of
the Ninth International Congress ofthe International Organisationfor Masoretic Sindies 1989, ed. A. Dotan

(Adanta 1992) pégs. 1*-21*; N. Reach, «The Names of the Accent Shalshelet» [en hebreo],
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No me propongo como objetivo describir cada uno de los acentos,
mencionar las reglas que rigen su funcionamiento, o hacer un elenco de las
secuencias acentuales mas frecuentes. El hilo conductor de este capitulo sera,
por tanto, otro. Abordaré este tema desde la relacion que se establece entre
acentos y Masora, y destacaré de qué manera el sistema acentual ha contribuido
a la correcta interpretacion del texto de la Biblia.

Los acentos12 (en hebreo , texmtni) son signos graficos que se escriben
encima o debajo del texto hebreo y que, junto con la vocales, constituyen la
puntuacion masoréticalld Se dividen en dos sistemas diferentes, en funcién del
tipo de texto: los acentos de los 21 libros en prosa, , ¥ los acentos
de los libros poéticos (Job, Proverbios y Salmos), que se conocen como

, tomando las iniciales de cada uno de estos tres librosiz

Los acentos se escriben siempre en la silaba tonica, excepto si es prepositivo
(se escribe en la primera silaba), o postpositivo (se marca en la Gltima silaba). En
estos casos la posicion viene determinada por la naturaleza del acento y, por
consiguiente, puede coincidir o no con la silaba tdnica. En ocasiones las
palabras con este tipo de acentos llevan dos acentos iguales, uno sobre la silaba
ténica y otro donde corresponda. En la palabra (1 Reg 13,26) en-
contramos el acento postpositivo pasta< sobre el res y otro idéntico escrito
sobre elydd, éste ultimo encima de la silaba ténica.

Existen dos tipos de acentos, conjuntivos y disyuntivos. Los acentos
conjuntivos (nueve) unen una palabra con la siguiente. Los acentos disyuntivos
(dieciocho) se encargan de establecer las pausas del texto y de asignar la
distribucion de los elementos de cada versiculo. Los primeros estan sometidos a
los segundos; de ahi que también reciban el nombre de siervos (servi en latin)
frente a sefiores (domini en latin). A diferencia de los conjuntivos, que sélo
pueden aparecer delante de un disyuntivo, éstos son independientes.

Massorot 13 (2006) pags. 203-224; R. Mashiah, «Between Great and Litde Telisha» [en hebreo],
en Proceedings ofthe Eleventh Congress ofthe IOMS, ed. A. Dotan (Jerusalén 1994) pags. 43*-50%*.

172. Sobre este tema pueden consultarse los trabajos de W. Wickes, A Treatise on the
Accentuation of the Three, Two Treatises on the Accentuation of the Twenty-one, y L A. Spanier, Die
massoretischen Akzente y mas recientemente los estudios de M. Brewer, The biblical Accents as
Punctuation (Jerusalem 1958); M. B. Cohen, The Systtm of Accentuation in the Hebrew Bible
(Minneapolis 1969); E. J. Revell, «The Oldest Evidence for the Hebrew Accent System» e I.
Yeivin, Introduction, péags. 157-274.

173. En “Material de apoyo”, pags. 236-238 se ha incluido una tabla de acentos para los
libros en prosay en verso.

174. En este capitulo me referiré exclusivamente a los acentos en prosa; para los acentos en
los libros poéticos cf. W. Wickes, A Treatise on the Accentuation ofthe Three e I. Yeivin, Introduction,
pags. 264-274.
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Se clasifican en cuatro grupos, de mayor a menor poder separador, y reciben el
nombre de cesares, reyes, seqgundos y tercerosli

1. Césares: siilliq y <ttnab

2. Reyes: segolta<stiflja*, ~aqgefgadol’ %agefgaton y salselet

3. Segundos: tebir; yetib, pastan %arga<y rebia>

4. Terceros: tniinah legarmb,geres,gersayim, telisa<gedolab,paperypa-\ergadol

Cada uno de los acentos disyuntivos posee lo que se conoce como su
dominio. Con esta palabra se designa su ambito de influencia, que abarca desde
la palabra donde se situa el acento hasta el acento precedente que tenga el
mismo o mayor poder separador. Cada dominio s6lo puede ser dividido por
otro acento que corresponda a una categoria inmediatamente inferior (un rey
puede dividir el dominio de un césar, un segundo el de un rey, etc.).

El sistema acentual establece una divisidbn de caracter binario seglin el
principio de dicotomia. Cada versiculo se divide en dos partes, que, a su vez, se
dividen en otras dos, y asi sucesivamente hasta que no es posible establecer
unidades menores. Normalmente <atnah divide el verso, %adqef el hemistiquio,
pasta<o rebia> la unidad terminada con %aqgef etc. Vedmos Is 55 a modo de
ejemplo:

En relacién con los acentos es conveniente tener en cuenta las siguientes
consideraciones de caracter practico:

- Toda palabra lleva marcada la silaba ténica en la ultima o en la pendltima
silaba. Solo carece de acento la primera de las palabras de la secuencia que va
unida por maqqef I8 En este caso el sintagma resultante constituye una séla
unidad fdnicay lleva un Gnico acento.

175. Esta clasificacion sigue a la de M. Breuer, The Biblical Accents as Punctuation y S. Kogut,
Correlations between Biblical Accentuation and Traditional Exegesis [en hebreo] (Jerusalem 1996). Para
otra clasificacion de los acentos, cf. W. Wiekes, A Treatise on the Accentuation of the Three, pags.
XXI.

176. Cf. infra.



UNIDADES TEMATICAS 215

- Si en una palabra hay dos acentos iguales, el acento tonico es el primero. Si hay
dos acentos distintos, el acento ténico es el segundo.

- En un mismo versiculo pueden repetirse todos los acentos, excepto sil'lig,
satnah y segélta<que indican las divisiones maximas.

- Muchas veces los acentos responden a reglas que establecen secuencias
acentuales fijas: sil'lig va precedido de merka<o ti/ha< <jtnah va precedido de
miinab o tijha<; segolta<va precedido de mlnah, etc.177

Los contenidos de las noticias masoréticas que se refieren a los acentos
tratan cuestiones diversas:

- La masora puede destacar el acento que lleva una determinada palabra:

ler 5,14 (C)

‘MP
MP: ‘[la palabra aparece] 15 veces con este acento en el libro [de
Jeremias]’.

La noticia se refiere a las veces que esta palabra aparece a comienzo de
versiculo en el libro de Jeremias (Weil 2617).

- Subrayar que una misma palabra en contextos distintos puede llevar
acentos diferentes:

Lev 8,19 (MI)

‘MP
‘MM

MP: ‘11 parejas [donde] la primera lleva rebta>y la segunda %agef\

MM: ‘11 parejas de dos [palabras] que estan en la misma seccién. La primera
lleva rebia>y la segunda \agef y sus simanim son: Gen 2,11 - Gen 2,13; Lev
8,15 - Lev 8,19 Num 14,6 - Num 14,38; Num 17,14 - Num 25,9; Num
22,18 - Num 23,26; Deut 11,7 - los 23,16; 1 Reg 12,23 - 2 Par 11,3; 2 Reg
20,9 - ler 38,21; Ez 23-Ez 3,1, Ez 2,2 - Ez 3,24; Ag 2,2 - Ag 2,1".

177. Cf. A. Dotan «Masora», pags. 638-639 y W. Wickes, A Treatise on the Accentuation of the
Twenty-one, pags. 61-119 y A Treatise on the Accentuation ofthe Three, pags. 54-94.



216 MASORA

La lista de pasajes estd en Ginsburg 1653 § 234. En la AIM se detecta un
error. Se recoge el siman de Lev 8,19 con <ijtnah en lugar del de Lev 8,23 que
lleva %acg.

- Un numero significativo de ellas hace referencia a los principales
acentos disyuntivos,jo/pasiq, <atnahy %agef.

Am 15 (L)
‘MP
MP: ‘[la expresion aparece en] 20 ocasiones a final de versiculo’.
- Algunas palabras pueden ir marcadas con dos acentos:
Soph 2,15 (C)
‘MP
‘MM

MP: ‘5 veces con este acento’.

AMM: ‘[los simanim son]: Gen 5,20; Lev 10,4; 2 Reg 17,13; Ez 48,10; Soph
2,15. [La palabra ] lleva dos acentos, el primero telisa<y el segundo geres [0
geriayim] I8y [hay] un versiculo que sirve de siman-. Esth 6,10’.

Este ultimo pasaje recoge los dos acentos, aunque cada uno de ellos aparece
en distinta palabra (Weil 2991).

- Otras veces las masoras hacen referencia a secuencias acentuales:

ls 56,1 (C)

‘MP
MP: ‘[el sintagma aparece] 4 veces con estos acentos en este
libro [de Isaias]'.
La noticia se refiere a la secuencia acentual yetib - mtmah a comienzo de
versiculo. Los simanim corresponden a Is 36,14; 43,16; 56,1; 66,1 (Ginsburg 1

25 § 6119

178. EIl término es poco frecuente. Este acento se conoce normalmente como 0
gerfayim.

179. En esta lista en lugar de Is 36,14 aparece Is 52,3. Es un error ya que la secuencia
acentual de este Ultimo pasaje es pasta<- munah.
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Es frecuente que los masoretas emplearan los términos milxly milra>para
marcar la posicion del acento. Milra>indica que el acento recae en la Uluma
silaba (acentuacion oxitona) y mitil, que recae en la pendltima silaba
(acentuacién paroxitona)i

2 Sam 24,3 (A)

:‘MP
‘MM
MP: ‘[esta palabra] en 3 ocasiones [procede de] [de la raiz
‘afadir’]’.
MM: ‘3 veces [procede de] . 2 veces con acento rnkely 1 con acento
milra>: (2 Sam 24,3), (Prov 1,5), (Prov 9,9)".

En el primer pasaje el acento recae en la Gltima silaba ( ),mientras que
en los dos restantes el acento esta en la penultima ().

Otra de las funciones de los acentos es sefialar el valor fonémico, ya que
distingue palabras similares con significado distinto. El lugar del acento evita
posibles confusiones® al distinguir:

(perfecto consecutivo de ' p. sg. en gal e hif>l) de (perfecto
con wancopulativo). Lo mismo sucede con la 2ap. m. sg.

(perfecto de la 3a p. pl. de la raiz ) de (preposicion con el
pronombre sufijado de lap. pl.)

- (perfecto de la 3ap. pl. de la raiz ) de (perfecto de la 3ap. pl. de
la raiz )

- (infinitivo constructo con pronombre sufijado de la p. sg.) de
(imperativo de 2ap. f. sg.)

- (participio f. sg.) de (perfecto 3ap. f. sg.).

180. Aungue no es lo habitual, a veces estos términos se emplean para distinguir palabras

idénticas en la escritura cuya pronunciacion varia en una sola vocal: - milra>de miliél (Okh
5), o para sefalar algun tipo de diferencia como frente a (Och 11). Cf. “Vocalizacién”,
pag. 146.

181. Sobre esta cuestion pueden consultarse E. J. Revell, Nesiga (Retraction of Word Stress) in
“liherian Hebrew (Madrid 1987); «The Conditioning of Stress Position in Waw Consecutive
Perfect Forms in Biblical Hebrew», 11AR 9 (1995) pags. 277-300 e I. Yeivin, Introduction, pags.
236-240.
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Podemos ver un ejemplo en:

1 Sam 20,19 (C)
‘MP
‘MM
MP: ‘7 veces con este acento [milrad’.
MM: ‘7 veces con este acento [mtlra™ y sus simanim son: Gen 6,18; Ex 3,18;
Deut 17,9; 26,3: ler 36,6; Zach 6,10; 1 Sam 20,19".
La masora sefiala que en la Biblia hay siete veces en que es perfecto
consecutivo, mientras que en el resto de los casos se trata de perfecto
precedido de waw copulativo.

Fundamentalmente los acentos transmiten informacion relativa a la
cantilacién, pausas y silaba tonica. Los acentos sefialan la entonacion musical y
la melodia con la que debe ser leida la Biblial®2 No hay que olvidar que el texto
biblico se cantila en la liturgia sinagogal. Consideraciones de caracter musical
exigen que determinados acentos tengan que aparecer necesariamente en
posiciones fijas y que algunos acentos no puedan ir seguidos de otros. En
ocasiones un acento no puede emplearse si no hay un numero minimo de
palabras o silabas entre él y el siguiente acento. En consecuencia, muchas reglas
que rigen el uso de los acentos estan motivadas por la recitacion musical de la
Biblia.

El texto biblico debe recitarse de forma bella y armonica, pero al mismo
tiempo ha de ser entendido con claridad por los oyentes, de manera que las
unidades semanticas deben estar marcadas nitidamente para que el texto resulte
inteligible. Los acentos indican la relacion que se establece entre las palabras,
cuéles deben ir juntas y donde se produce una inflexidn significativa de caracter
separador. Los acentos tienen un papel importante en la sintaxis y, en
consecuencia, en la exégesisi®

182. Sobre este tema cf. G. E. Weil - P. Riviere - M. Serfaty, Concordance de la Cantillation du
Pentateuque et des Cing Megillot (Paris-Nancy 1978); /s Cantilations des Premiers Prophetes
(Paris-Nancy 1981); 1%s Cantilations des JJvres Poétiques (Paris-Nancy 1982) y 1rs Cantilations des
Derniers Prophétes (Paris-Nancy 1982), A. Herzl, «<Masoretic Accents», EJ 13 (2007) péags. 656-664
y M. Dukan, Im bible hébraique, pags. 100-102.

183. Sobre la importancia de los acentos en la interpretacion y exégesis biblica pueden
consultarse: M. B. Cohén, «The Masoretic Accents as a Biblical Commentary», JANES 4 (1972)
pags. 2-11; D. B. Freedman - M. B. Cohen, «The Masoretes as Exegetes: Selected Examples», en
1972 and 1973 Proceedings IOMS, ed. H. Orlinsky (Missoula 1974) pags. 35-46; I. Yeivin,
Introduction, pags. 218-228; S. Kogut, Correlations between biblical Accentuation-, E. Revell, «The
interpretative value of the masoretic punctuation», en Hebrew bible/Old Testament: The Histoty of
the Interpretation, 172, ed. Magne Seebo (Gottingen 2000) péags. 64-73; E. Tov, Textual Criticism,
pags. 69-71; L. Samuel, «Accentuation: a Tool for Interpreting the Text of the Hebrew Bible»,
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Algunos ejemplos ilustraran este hecho:

Am 4,9al8t

En relacion con este pasaje las traducciones reflejan distintas maneras de
interpretar los acentos. En la Sagrada Biblia (Cantera - Iglesias) encontramos:
“Os heri con tizén y con afiublo <la multitud> de vuestros huertos y vifiedos;
vuestras higueras y vuestros olivos devoro la langosta”, muy similar a la version
de la Nueva Biblia de Jerusalén®5 “Os he herido con tizon y afiublo, he secado
vuestras huertas y vifiedos; vuestras higueras y olivares los ha devorado la
langosta”. Estas traducciones no se ajustan a la acentuacion masorética. La
pausa mas importante (segélta-¢del grupo de los reyes) se encuentra en la palabra

. Por esta razdn, es justamente ahi donde se debe marcar la separacion

entre oraciones y no tras , que lleva tebir, acento que corresponde al
grupo de los segundos. Segun la distribucién establecida por los acentos
masoréticos la traduccién correcta deberia ser: “Os heri con tizén y con afiublo;
la multitud de vuestros huertos y vifiedos, vuestras higueras y vuestros olivos
devoro la langosta”. La propuesta de la Nueva Biblia Espanolam’ se encuentra a
medio camino entre las dos anteriores, al otorgar el mismo valor separador a los
dos acentos: “Os heri con tizon y neguilla, sequé vuestros huertos y vifiedos,
vuestras higueras y olivares los devoro la langosta”.

Gen 24,60:

En este versiculo encontramos dos acentos disyuntivos (%aqefy %aqefgadol)
sequidos, de lo que se deduce que debe entenderse como vocativo. Asi lo
entienden la Sagrada Biblia (Cantera - Iglesias) y la Nueva Biblia de Jerusalén que
traducen del mismo modo: «Y bendijeron a Rebeca con estas palabras: “jOh
hermana nuestra, que llegues a convertirte en millares de miriadas, y conquiste
tu descendencia la puerta de sus enemigos!”™. En cambio la Nueva Biblia
Espafiola ha obviado la pausa primera, y, en consecuencia, interpreta como

JBO 33 (2005) pags. 174-183, asi como trabajos sobre determinados pasajes: F. J. del Barco del
Barco, «l.a funcién sintctica y poética de los acentos de la masora: ejemplos en el libro de
Amos», Sefarad 60 (2000) pags. 3-18 y Sintaxis verbal, pags. 42-53, M. A. Carasik, «Exegetical
Implications of the Masoretic Cantillation Marks in Ecclesiastes», HS 42 (2001) pags. 145-165.

184. F.J. del Barco del Barco, Sintaxis verbal, pags. 42-43.

185. Nueva Biblia deJerusalén. Revisada y aumentada (Bilbao 1998).

186. L. Alonso Schodkel -J. Mateos (eds.), Nueva Biblia Espafiola.
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el predicado de una oracién nominal: «<Y bendijeron a Rebeca: “Tu eres nuestra
hermana...”», apartandose de la informacién consignada por los acentos.

Algunos signos como magaef\ paseq y gaya<no se consideran acentos pues
carecen de valor melddico, pero estan muy préximos a ellos ya que indican
pausa o vinculacidn estrecha, dependiendo de los casos.

El maqqefi8 es una linea horizontal, parecida al guién, que une dos palabras
para indicar que deben leerse juntas como si fueran una Unica palabra, de
manera que constituyen una sola unidad acentual: (ler 17,24). Este signo
se emplea de forma habitual con palabras breves y particulas. Cuando una
palabra va seguida de maqqef puede experimentar cambios vocalicos: segol en
lugar de sere o games hatufen lugar de holemr. / ; [/ .Suuso es muy
frecuente, ya que se estima que aparece 50.000 veces en la Biblial®

Elpasegm es una linea vertical que se escribe entre dos palabras y tras acento
conjuntivo. Se empleapaseq cuando una palabra termina con la misma letra con
la que empieza la siguiente palabra, para separar dos palabras idénticas o
similares, para evitar que una palabra sea leida como fricativa, con caracter
exegético, etc. Es decir, sirve para indicar una pausa ya sea de caracter fonético
0 exegético. Un ejemplo interesante de este Gltimo tipo se encuentra en 1 Sam
18,10 (A):

En este caso el paseq se emplea para separar dos palabras, una de las cuales es
Dios: . De esta manera se evita un uso irreverente del nombre
divino o la profanacion del mismo. En este pasaje: “Sucedio, pues, que al dia
siguiente un espiritu malo de Dios se apoderd de Saul” el paseq distancia ambas
palabras, evitando cualquier posible error interpretativo, ya que nada malo
puede proceder de Dios. Por ello, en este caso y otros similares, se emplea con
finalidad exegética.

187. Cf. L. Yeivin, Introduction, pags. 228-236; A. Dotan «Masorah», pag. 641.

188. 1. Yeivin, Introduction, pag. 231.

189. Cf. 1 Yeivin, Introduction, pags. 216-218; A. Dotan «Masorah», pags. 641-642. Pueden
consultarse listas de paseqm en W. Wickes, A Treatise on the Accentuation of the Three, pags. 120ss y

Ginsburg 1l 647 § 200-223.
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Elgaya«} meteg™ ¢s un pequefio trazo perpendicular situado a la izquierda o
la derecha de una vocal. La palabra meteg significa ‘brida’, de ahi que este signo se
utilice para frenar o enlentecer la pronunciacion de una determinada silaba. Es
decir, mediante este signo se asegura la pronunciacion exacta de una silaba
determinada. Asi en la palabra el ga$a<indica que la primera silaba es
abierta y, en consecuencia, debe leerse hakemah (perfecto 3ap. f. sg.).

No existe unanimidad en los manuscritos a la hora de consignar este
signoll De hecho, una de las diferencias mas notables entre Ben Aser y Ben
Naftali reside, precisamente, en el uso del meteg. Tampoco los investigadores se
ponen de acuerdo a la hora de determinar cudndo y por qué se emplea y
establecen varias subdivisiones. Yequtiel ha-Nagdan distinguié entre;a”tiefuerte
y gaya<aéh\\, Dotan en su edicion del Diqdugé ha-Te>wiim habla de gaya<n\zyor y
menor, Yeivin en su Introduction diferencia entre g7 w<musical y fonético, etc.

190. Cf. A. Dotan, «Masorah», pags. 635-637; P. Jolion - T. Muraoka, Gramatica, pags.
60-61; R. Meyer, Gramatica, pags. 87-88; 1. Yeivin, Introduction, pags. 240-264; E. Fernandez
Tejero, «El tratado de Y. S. de Norzi sobre el Ma'arihr, L. Vegas, «El meteg en la Biblia Poliglota
Complutense», Sefarad 37 (1977) pags. 217-233 y «El meteg en la Biblia Poliglota Complutense
(Salmos 1-41)», Sefarad 46 (1986) pags. 473-491.

191. Incluso dentro de un mismo manuscrito se detectan inconsistencias en el uso de los
metagim, como se advierte en la pag. XXVII1 de la Introduccién de la BHS.
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El masoreta te desafia

1 Interpetay comprueba la MM sobre en Num 26,23 (MI):

‘MM

2. Identifica los simanim, interpreta y comprueba las masoras en relacién a la
palabra en Lev 8,23 (L):

3. Lee, entiende y comprueba las masoras sobre de 1 Sam 9,21 (L):

‘MP
‘MM

G. S
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LISTAS MASORETICAS

La Masora, ademas de dar todo tipo de informacion sobre una palabra o
combinacion de palabras con una determinada caracteristica, recoge listas
masoréticas que agrupan palabras y versiculos: que son diferentes pero que
comparten alguna peculiaridad ya sea de caracter estadistico, gramatical o
grafico; que son iguales; o que son iguales excepto en un detalle.

La informacidn recogida en estas listas se diferencia de las demas noticias
masoréticas, tanto en la forma de ordenacion como en su contenido vy
naturaleza.

Diaz Estebani® las denomina ‘notas tematicas’ y a las otras ‘notas
estadisticas’ (en inglés reciben el nombre ‘cumulative masora’l® o ‘collative
notes’ 1% ‘enumerative masora’ o ‘elaborative notes’, respectivamente).

Dichas listas se pueden encontrar en:

a) la MM de los principales cédices biblicos1®h

N\ veces, el encabezamiento de la lista se recoge previamente en la MP
aungue no se desarrolla ahi sino en la MM:

Gen 30,11 (M)
‘MP

‘MM
MP: geré. 15 palabras que se escriben como 1 sola palabra y se leen
como 2 palabras. Y su contrario, 8 palabras que se escriben como 2 palabras
y se leen como 1.
MM: ‘15 palabras que se escriben como 1y se leen como 2 y sus simanim..".

Incluso, puede ocurrir que la lista se enuncie en la MP y no vaya acompafada
de una MM que la desarrolle:

192. F. Diaz Esteban, Sefer OkJah, pags. XVII-XVIIL.
193. D. Lyons, The Cumulative Masora. Text, Form and Transmission with a Facsimile Critical

Edition of the Cumulative Masora in the Cain Prophets Codex [en hebreo] (Ben Gurion 1999), pags.
vii-viii.

194. 1. Yeivin, Introduction, pag. 78.

195. 1. Yeivin afirma que este tipo de noticias no se encuentran en los manuscritos Ay L y
en muy raras ocasiones en C (cf. 1. Yeivin, Introduction, pdg. 80), sin embargo, el trabajo de D,
Lyons, The Cumulative Masora, y la consulta de dichos manuscritos no corrobora esta afirmacion.
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Gen 16,5 (MI)

‘MP
MP: ‘[lista de] 15 palabras con una letra puntuada en la Biblia, 10 en el
Pentateuco, 4 en los Profetas y 1 en los Escritos’.

b) en los apéndices masoréticos situados al final de cada libro, seccion
0 manuscrito.

) en tratados independientes.

Normalmente, las listas que aparecen en los principales codices biblicos
estin compuestas de encabezamiento y relacion de simanim. En el
encabezamiento, se delimita el conjunto, indicando los elementos que lo forman
(en ocasiones, se explicita su numero y el orden seguido), y se enuncia el
fendmeno o fendmenos masoréticos que afectan a dichos elementos:

y>Xyvrh ™ yjm rvijumrw yrpj T*«-

W
S Y)Y i «riCi V*\A, '3
MM los 11,16 (A)
En algunas listas, los simanim que identifican los casos aparecen sin
encabezamiento, especialmente en el cddice de el Cairo.
En el caso del Sefer <Qkla, la estructura varia ligeramente. Tras el

encabezamiento, y antes de cada siman, se indica explicitamente la palabra que
esta afectada por el fendbmeno recogido:

* &i, y* Lty
0 V *anM<S'TIsSL {:
9 tanaivArtevnra Strtrt S-wc i»A

Sefer £)kla, ms. de Halle (foto 38).

Esta estructura también se puede encontrar en algunas listas recogidas en los

apéndices masoréticos, como es el caso del apéndice IV del manuscrito biblico
M1 15

196. Cf. E. Martin Contreras, Apéndices, pags. 84-137.
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>100N
13'P 31
rPNuro
1 ) vI*
* i & e
KrWau- -1* VA
NHTTHY \ ia*y

. Apéndice IV (MI)

1.Componentes de las listas

Los elementos que forman las listas suelen ser explicitados y pueden ser1dos
- Palabras. Normalmente, se suelen listar palabras distintas:

Is 28,22 (C)
‘MP
‘MM

MP: ‘es Unica y [escrita] plena’.

MM: ‘lista de palabras que usan [terminan] en y son Unicas asi: Gen 25,22;
Is 28,22; Ps 72,16; 92,8; Gen 19,15; lob 21,21; lud 10,8 (2 veces); Num 26,9;
Lev 1441; Ex 1,12; 1 Par 13,2; Is 66,11".

En algunas ocasiones, se encuentran listas con informacion sobre una
palabra o raiz. Este tipo de listas son especialmente numerosas en la Secondaparte
del Sefer Oklah1®

También se presentan parejas de palabras. El concepto de pareja es
entendido en sentido amplio, como conjunto, y no sélo como referido a dos.
Asi, en algunos casos después de indicar ‘pareja’ con el término se explicita
el nimero de palabras que forman esa pareja o conjunto:

197. Otra forma de describir los elementos que conforman las listas en D. Lyons, «The
Collative Tiberian Masora: A Preliminary Study», en 1972 and 1973 Proceedings IOMS, ed. H.
Orlinsky (Missoula 1974) péags. 55-66.

198. Cf. Ognibeni § 22A, 30A, entre otras.
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Ex 26,4 (MI)
‘MP
‘MM

sic
199

MP: ‘10 parejas de 4 [palabras que aparecen] 4 [veces] en un pasaje [y el
segundo] cambia y sus simanim estan escritos’.
MM: ‘10 parejas de 4 [palabras que aparecen] 4 [veces] en un pasaje [y el
segundo] cambia y sus referencias son: Ex 13,3; 13,9; 13,14; 13,16; 26,4,
26,10: 36,11; 36,17; Lev 26,18; 26,21; 26,24: 26,28: los 6,4; 6,6; 6,8; 6,13:
7,16; 7,17, 7,17; 7,18; lud 20,18; 20,20; 20,23; 20,28; Esth 2,2; 3,3; 6,3; 6,5;
Dan 3,2; 3,2; 3,5; 3,7; 3,5; 3,7; 3,10; 3,15; ler 3,7; 3,8; 3,10; 3,11".
Se refiere a las palabras o combinaciones de palabras : :

: , que se repiten cuatro veces en pasajes proximos y, que la
segunda vez en la que aparece, presenta algin cambio (una palabra, una
letra, la vocalizacion).

- combinacion de palabras: la lista puede referirse a varios conjuntos de
combinaciones iguales o0 a combinaciones diferentes la una de la otra:
Och 32

Jpeaprn fmrjjw tjj:»-
303 X7 r~p 721 ttrU'r*

ceso anu ’*- -> .» Stp*m ai jtd jtv' .Ten D'CX Nn i),
tanr d-x ziz .-¢in sv 'm B*i>aao in* y", im 1UJ1 l<W It.1t
Vel «Al ‘i rm  K? 1n* mnvri mui TBH %cs *3 py ere vn 11 m,it
tu 1: TBTM MK JCX rjro r=w VOtts ht Ve irm CENEN
Vaaj.it ma T.T w» .TB1 rix fei rv T*a nvt p*it ryAxk MM Mi.
Ur tic roK L 7T rrtw el Am i
X21 ~ir Sncen raer n o rrtiw - M«i
tio» )* a-»yivb? crj rxon To: nine ratraa‘ rtmn e**r rjn Ve, 13.11
»€> 1.1 nVtjr n-nepei rae rrg=n nne 72* -'-- MK  D-coTT tan
tiy 1, mie esr .npi rn pei «mpv Vna 230 Im 4
*MTI era* ctyo‘ -**g irpu njrwm 1%0jj. ft

199. El final de la lista discrepa del de las fuentes tradicionales: Och 219, Ginsburg Il 220 §

431, Weil 456.
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‘alfabeto de combinaciones de 2 palabras que llevan waw al inicio de la
[primera] palabray en el resto de la Escritura van sin ella’.

Todas las combinaciones son diferentes, pero todas ellas comparten el
hecho de aparecer una sola vez en la Biblia con waw inicial en la primera
palabra, frente a su comportamiento habitual.

- versiculos: pueden ser listados de versiculos que presentan una misma
secuencia 0 numero de palabras, o versiculos distintos pero que comparten un
mismo fenémeno:

Num 4,16 (l.)
‘MP
‘MM

MP: ‘7 versiculos’.

MM: ‘[lista de] 7 versiculos que tienen dos palabras [iguales], la primera con
waw [inicial] y la segunda sin waw. Num 4,16; 5,10; 1 Sam 1,7; 1 Reg 7,7; Ez
40,18; 34,24; lob 36,17".

2.Formas de ordenacion

Los elementos agrupados en este tipo de listas presentan diferentes formas
de ordenacion:
- simple relacién de palabras, una tras otra.
- segun el orden de los libros de la Biblia o de las divisiones principales de la
misma: Pentateuco, Profetas y Escritos.
- segln el alfabeto, con gran gama de variedades: ordenados segun la primera
letra, segun la primera y la segunda letras, segun la segunda letra (que es la que
sigue el orden alfabético) y todas empiezan con la misma letra, etc. La
terminologia empleada suele ser 0 en su forma abreviada

Apéndice IV (MI)

200

200. El tamafio de la segunda letra de cada palabra no aparece asi en el ms. sino que ha sido
aumentado para sefialar la ordenacién alfabética.
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sic

sic

‘lista alfabética de palabras [que empiezan por nun]: Ps 93,5; Os 2,12; Threni
3,54; 2 Sam 19,10; Ez 32,18; Prov 23,21; Num 24,6; 28,2; 1 Reg 2,46; Cant
7,12; 1Sam 15,9; Ps 4,7; Gen 19,15; Prov 4,13; Hab 3,14; Ps 95,1; Is 41,17; 2
Reg 25,10’

La lista esta ordenada alfabéticamente segun la segunda letra y la primera es
compartida por todas las palabras.

3. Temas o peculiaridades

Los elementos recogidos en las listas aparecen agrupados por temas o
peculiaridades que tienen en comun o les diferencian. Estos constituyen la
informacion principal de las listas y son variados. Los principales son:

- lét las listas que recogen palabras que son (nicas son muy numerosas.
Normalmente, la agrupacién de estas palabras se realiza en combinacién con
alguno de los otros temas sefalados:
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Ez 31,14 (C)
‘MP

MP: ‘[esta combinacion de palabras] aparece sélo una vez’.

MM: ‘éstos son los casos de dos palabras [que ocurren] dos veces en la
Biblia, una vez con vy la otra con y que ademas son let Ex 21,8; lud
8,23; Is 9,16; ler 21,7, Dan 8,4; Ez 31,14; Is 25,2; lob 12,14; ler 8,2; 25,33;
27,8; 30,8; Neh 4,5; 1 Reg 14,2

- grafia: los criterios de grafia pueden estar referidos a diversas cosas: escritura
plena o defectiva, escritura excepcional de palabras frente a su escritura
generalizada, letras irregulares (grandes, pequefias, invertidas, suspendidas, etc.);
incluso la simple apariencia grafica por compartir el principio o final de la
palabra:

Apéndice IV (MI)
sic

sic
sic

sic
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‘13 [palabras] escritas con heb [a final de palabra] en la formay el resto esta
escrito con <dd. Ex 3,18; Deut 3,11; 1 Reg 10,19; 2 Reg 7,12; ler 2,24;
lob 26,9: Dan 2,7; 10,14; 1er 49,10; 52,33;: Ez 14,4; Ps 81,4; Dan 6,11".

- ketib-geré: las listas que agrupan palabras afectadas por un mismo tipo de
ketib-geré son también abundantes. Entre ellas, se incluyen los casos de palabras

o letras que se escriben pero no se leen y al contrario, que se leen pero no se
escriben.

2 Sam 23,9 (A)
‘MP
‘MM

MP: ‘[esta escrita conyod al final pero] debe leerse con waw\

MM: ‘24 [palabras] escritas conydd al final de palabra y se leen con waw. 2
Sam 23,9; Is 25,10; ler 2,27; 48,20 (2 veces); 6,25 (2 veces); 13,20 (2 veces);
23,18, el segundo del versiculo; 50,11 (4 veces); 2 Par 9,29; 34,9; Ps 17,11,
lob 6,29; 33,21; 33,28 (2 veces); Neh 12,14; Esd 10,44; 10,35’.

El siman de lob 33,28, no se indica mediante la palabra afectada por el
fendmeno sefialado sino por la primera del versiculo,

- fendbmenos fonéticos: normalmente referidos a cambios de acento vy
vocalizacion, con alusién al esquema gramatical o al niapptq-.

Okl 44

Ex 9,18 Ex 2,3
lud 1,31 Num 15,31
1 Sam 20,20 los 19,13
Is 21,2 1Reg 14,12
ler 20,17 Is 30,32
Ez 36,5 Ez 16,44
Ez 24,6 Ez 47,10
Zac 4,7 Ez 39,16
Ez 14,4 lob 31,2221

201. En la edicién aparece los en lugar de lob, que es el pasaje correcto.
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'y su contrario [por oposicion a la lista 43, que recoge la lista alfabética de
palabras que llevan mappiq en el heh final]: lista de las 18 [palabras] que no
llevan mappiq en el heh al final de palabra’.

- secuencia y namero de preposiciones, particulas y palabras: las veces que
aparecen las preposiciones y particulas en los versiculos y en qué secuencias,
el cambio de orden de grupos de palabras o la posicion de una palabra dentro
del versiculo:

Is 42,2 (N
‘MP
‘MM
MP: ‘9 versiculos’.

MM: ‘9 [vcces] a principio de versiculo la secuencia : Ex 23,24; Lev
19,11; Num 23,19; Deut 26,14; Is 42,2; 49,10; ler 44,10; lob 15,29; 3,26".

El masoreta te desafia

1.Entiende y explica en qué consisten los siguientes encabezamientos de listas.
Los ejemplos te daran pistas:

- Och 192

Ez 16,47
Ez 20,44
Esth 9,3

- Apéndice IV (MI)

1 Sam 13,19
1 Sam 30,24 sic
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- Okl 76
Is 22,7

Ps 90,8
Dan 3,1

2. Explica las listas 84 y 85 del Okl e identifica los simaninr.

3. Busca la informacion masorética sobre la palabra de los 21,30 (A) y
descifra la noticia.

E.M.C
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Valor numérico de las letras hebreas

1 32 120
2 40 144
3 42 200
4 50 300
5 52 400
6 60 500 0
(400
7 62
600 0
8 70 (400
9 72 700 0
(400
10 80
800 0
12 82 (400
15 , 90 900 0
(400
20 92 100)
22 100 1000

30 102 2000

235
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Acentos en los libros en prosa

I. ACENTOS DISYUNTIVOS

Sil-1g ()

<Atah( )

Segolta<{ ), postpositivo
Salselet ( )

Zaqefgadol (
Zaqefgaton (
Tifiad )
Rebia>( )

7arqa<( ), postpositivo
Paita*( ),

Yetb ( ),p

Tebir ()
Geres( )
Gersayim ( )
Paer( )

postpositivo

repositivo

Paergadol ( 0

Telisa<gedolah ( ),
prepositivo
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Il. ACENTOS CONJUNTIVOS

— Mdnah ( )
— Mehuppak ( )

Meérkt/<( )
—" Doble Merka<{
- Darga<( )
----- <NAa| )

..... Telisa< getaimah  (
postpositive

—1— Galgal ( )
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Acentos en los libros poéticos

i.acentos disyuntivos

Sil'lug ()

£)leh weyored ( )
<Atah ()

Rebia>gadol ( )
Rebia> gaton ( )
Rebia>mugfas ( )
Sinnér (), postpositivo
Debi{ ), prepositivo
Pa™er( )

$|5/seletgedﬁlab ( )
<AY%la<legaméh ( )

Mehuppak legaméh ( )

M. ACENTOSCONJUNTIVOS

— Mérka<( )
----- Tarba<( )
----- <%la<( )
— Mdanab ( )
e Muy ()
~ Mebuppak ( )
Galgal ()
Sattelet getannab ( )

----- Sinndrit ( ), preténico
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Gen 1,1-6,8
Gen 6,9-11,32
Gen 12,1-17,27
Gen 18,1-22,24
Gen 23,1-25,18
Gen 25,19-28,9
Gen 28,10-32,3
Gen 32,4-36,43
Gen 37,1-40,23
Gen 41,1-44,17
Gen 44,18-47,27
Gen 47,28-50,26

Ex 1,1-6,1

Ex 6,2-9,35

Ex 10,1-13,16
Ex13,17-17,16
Ex 18,1-20,23
Ex21,1-24,18
Ex25,1-27,19
Ex27,20-30,10
Ex30,11-34,35
Ex35,1-38,20
Ex38,21-40,38

Lev 1,1-5,26
Lev 6,1-8,36
Lev 9,1-11,47
Lev 12,1-13,59

Lista de paraliyy&t

Lev 14,1-15,33
Lev 16,1-18,30
Lev 19,1-20,27
Lev21,1-24,23
Lev 25,1-26,2

Lev 26,3-27,34

Num 1,1-4,20
Num 4,21-7,89
Num 8,1-12,16
Num 13,1-15,41
Num 16,1-18,32
Num 19,1-22,1
Num 22,2-25,9
Num 25,10-30,1
Num 30,2-32,42
Num 33,1-36,13

Deut 1,1-3,22
Deut3,23-7,11
Deut7,12-11,25

Deut11,26-16,17

Deut 16,18-21,9

Deut?21,10-25,19

Deut 26,1-29,8

Deut 29,9-30,20
Deut31,1-31,30
Deut 32,1-32,52
Deut 33,1-34,12

239
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Gen 1,1
Gen 24
Gen 3,22
Gen 5,1
Gen 6,9
Gen 8,1
Gen 8,15
Cien 9,18
Gen 12,1
Gen 12,10
Gen 14,1
Gen 15,1
Gen 16,1
Gen 17,1
Gen 18,1
Gen 19,1
Gen 20,1
Gen 21,1
Gen 22,1
Gen 24,1
Gen 24,42
Cien 25,1
Gen 25,19
Gen 27,1
Gen 27,28
Gen 28,10
Gen 29,31
Gen 30,22
Gen 31,3

Lista dr sedarim

Gen 32,4
Gen 33,18
Gen 35,9
Gen 37,1
Gen 38,1
Gen 39,1
Gen 41,1
Gen 41,38
Gen 42,18
Gen 43,14
Gen 44,18
Gen 46,28
Gen 48,1
Gen 49,1

Ex 1,1
Ex 3,1
Ex 4,18
Ex 6,1
Ex7,8
Ex 8,16
Ex 10,1
Ex 11,1
Ex 12,29
Ex 13,1
Ex 14,15
Ex 16,4
Ex 16,28
Ex 18,1

MASORA
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Ex 19,6
Ex 21,1
Ex 22,24
Ex 25,1
Ex 26,1
Ex 26,31
Ex 27,20
Ex 29,1
Ex 30,1

Ex 31,1
Ex 32,15
Ex 34,27
Ex 37,1
Ex 38,21
Ex 39,33

Lev 11
Lev 4,1
Lev 6,12
Lev 8,1
Lev 10,8
Lev 11,1
Lev 12,1
Lev 13,29
Lev 14,1
Lev 14,33
Lev 15,1
Lev 15,25
Lev 17,1
Lev 18,1
Lev 19,1
Lev 19,23

Lev 21,1
lev 22,17
lev 23,15
lev 25,14
lev 25,39
U'v 26,3
Lev 27,1

Num 1,1

Num 2,1
Num 3,1
Num 4,17
Num 5,11
Num 6,22
Num 7,48
Num 8,1
Num 10,1
Num 11,16
Num 11,23
Num 13,1
Num 14,11
Num 15,1
Num 16,1
Num 17,16
Num 18,25
Num 20,14
Num 22,2
Num 23,10
Num 25,1
Num 25,10
Num 26,52
Num 27,15
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Num 28,26
Num 30,2
Num 31,1
Num 31,25
Num 32,1
Num 33,1
Num 34,1
Num 35,9

Deut 1,1
Deut 2,2
Deut 2,31
Deut 3,23
Deut 4,41
Deut 6,4
Deut 7,12
Deut 9,1
Deut 10,1

Deut 11,10
Deut 12,20
Deut 14,1
Deut 15,7
Deut 16,18
Deut 17,14
Deut 20,10
Deut 22,6
Deut 23,10
Deut 23,22
Deut 24,19
Deut 26,1
Deut 28,1
Deut 29,9
Deut 30,11
Deut 31,14
Deut 32,1
Deut 33,1

MASORA
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Glosario basico

uno
namero de casos

letras tachadas
alfabeto, lista alfabética

el nombre divino

Torah, Pentateuco

letra, letras

referencia a yo-estos, esta y na<
no hay

ellos

hay

estos

centro, en el centro, interior,
en medio

Job, Proverbios, Salmos
(libros poéticos)

Torah, Profetas, Escritos = Biblia
hombre

nombre de mujer

eatnah y s6fpasuq

un versiculo sirve como frase
mnemotécnica

medio ladrillo (disposicion de
ciertos pasajes poéticos)

arameo
<atnah

letra, letras
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nombre de mujer
en ellos

entre ellos
excepto

Ben Aser

Ben Naftali

persona, hombre, nombre de hombre

altimo, posterior
hombre

gaya*;meteg

Crdnicas

dages

éste, regla, norma
semejante, sus iguales
incompleto, omitido, defectivo
que no hay

similar

éstos

H H -leli

waw

%acef, <jtnah y sbjpasaq
pareja, parejas
género masculino
pequefio

Wqef

compariero, su comparero

uno, una vez

MASORA
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profano, comun
contrario, opuesto, viceversa
defectivo
doblemente defectivo
cf. "

acento

nico, singular
Tetragrammaton
correcto

Josué, Jueces, Salmos
superfluo, sobrante
aqui

semejante, igual, cf.
escrito de esta forma
correspondientes
ketib, escrito

Escritos

hapax, unico

ladrillo (disposicién de ciertos pasajes
poéticos)

en la forma, sentido, género, lengua
Masora Magna

rollo, volumen

Orientales

Mugah, Sefer Mdgah

doble, repetido

orden cambiado, metatesis

discrepancia, variante
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que da lugar a error =

pleno

doblemente pleno =
palabra, palabras

acento llano, mikél

acento agudo, milra>

Masora

Masora Finalis

Occidentales =

en medio de versiculo

niappig, que se pronuncia

(en) el centro, en medio de ellos =
Masora Parva

maqqef

que cambian, que difieren

presentan, utilizan

Deuteronomio

que se repiten =
que difieren uno del otro

variante de texto o de tradicion,
otros textos

Profetas =

de acuerdo con la tradiciéon )=
de Nahardea

nun invertido
nun pequefno
nun invertido

nun grande
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Profetas y Escritos

que lleva, acompafiado de
puntos, puntuados
género femenino

seder

\parasah\ cerrada

libro, en el libro

otros libros
final de versiculo
final de palabra

sebfr, se podria suponer otra forma
0 palabra

siman, sus signos

constructo, junto con

pasaje, seccién, contexto

parasah, \parasah\ abierta
discrepancia, opinion discrepante
fulano

versiculo

paseq
pisqgah en medio de versiculo

patah

games

geré, debe leerse
primero

lengua santa, hebreo
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Toda la Biblia

nombre de lugar

falto de waw inicial
comienzo de versiculo
comienzo de palabra
plural

rafeh, sin dages

(el) resto

nombre propio de varon
nombre propio de mujer
lista

la siguiente (palabra, versiculo)
Torah

Levitico

palabra

tres, tercero, segol
segundo

cf.

dos

Profetas menores (12)

traduccion, lengua aramea

MASORA
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EL MASORETA TE DESAFIA: RESPUESTAS

PLn este capitulo presentamos las soluciones a las notas masoréticas
propuestas en cada apartado de “El masoreta te desafia”.

Cdomo trabajar una noticia masorética

1. Leer, entender la noticia sobre en Deut 8,9 (MI), identificar los simanim
y confirmarla en alguna fuente:
‘MP
‘MM
MP: 3\
MM: ‘[esta palabra aparece] 3 veces: (Deut
8,9); (1 Reg 174) y (Prov 13,25); una

vez en el Pentateuco, una vez en Profetas y una vez en Escritos’.
Confirmacion: Ginsburg | 494 § 334.

2. Leer, identificar los simanim y entender la MM de (2 Sam 2,21) del cddice
de Profetas de El Cairo. (Detectas alguna irregularidad? ;Qué lista/s confirma/n
la noticia?

‘MM

MM: ‘[este lema aparece] 13 veces ysus simanim son:Gen 27,9 ( );
Gen 28,2 ( ); Gen 31,32 ( ); 1Sam 2,16 (); 1 Sam 20,31 (
); 2 Sam 2,21 ( ); 2 Reg 4,29 ( ) 91 ( ); ler 13,6

( ); Os 143 ( )y Prov 4,10 ( ).

La MM sblo recoge once de lostrece casos.Faltan los pasajes
correspondientes a Ex 17,5y Num 17,17.

Confirmacion: Weil 936 y Ginsburg 1l 145 § 382.

3. Leer, entender las masoras, identificar los simanim y buscar confirmacién en
alguna fuente:
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Deut 23,7 (M)

‘MP
‘MM
MP: ‘siempre fse escribe] defectiva de vav excepto en 3 ocasiones’.
MM: ° todos ellos defectivos excepto 3 veces [que es] pleno y sus
simanim son: (Ps 10,15); (lob 10,6);
(lob 39,8)".

Observa que la informacion se refiere a dos formas de la misma raiz: los
imperfectos de 2ay de 3ap. m.

Confirmacion: Ginsburg | 233 § 223.

Computos

1. Leer, entender la noticia y comprobar la veracidad de la informacion sobre
en Num 16,18 (M1):

‘MP

AP: ‘2 veces, una a comienzo de versiculo y una a final de versiculo’.

La secuencia aparece dos veces en la Biblia. La noticia no menciona los
pasajes, que corresponden a Ex 11,10 (principio) y a Num 16,18 (final).
Confirmacion: Weil 442 y Ginsburg 11 247 § 801.

2. Descifrar y entender la noticia masorética sobre en Num 29,33 (L):

‘MP
‘MM

MP: ‘2 versiculos en la Torah’.
MM: ‘2 versiculos en la Torah, [en los que] todas las palabras acaban en menr.
(Gen 32,1520y (Num 29,33)2L del [pasaje] de
, Jque corresponde a la secciébn de Num 29, 32-34].
Confirmacion: Weil 1005.

200.
201.
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3. Interpreta el colofon del libro de Exodo en MI:

‘el coOmputo de versiculos del libro de Exodo [ J es de 1209 y el
siman es [1000 + 200 + 9] y la mitad [del libro] es (Ex
22,27) y sus parasiyyot son 11y sus sedarim son 29’.

Confirmacion: Ginsburg, Introduction, pag. 78 (nimero de versiculos y mitad
del libro); pag. 66 [parasiyyot) y Ginsburg Il 330 § 76 {sedarim).

Casos unicos

1. Lee e interpreta esta noticia:

Ez 16,47 (C)
‘MP
‘MP

MP: ‘Unica vez [que aparece en la Biblia] y escrita plena’.

MP: ‘[1 de las] 3 palabras de 11 letras’.

Las dos noticias sobre la misma palabra aparecen a ambos lados de la
columna donde esté el texto.

Confirmacidn: lista palabras de once letras en Ginsburg 1 38 § 235; Och 192,
Weil 3779.

2. Lee, entiende y explica por qué es Unica esta palabra:

1 Sam 7,17 (L)
:‘MP

MP: ‘Unica vez [vocalizado con games] y todo nombre propio es igual
[vocalizado asi]'.

La vocalizacion habitual del verbo , 3ap. sg. pretérito qgal, es (lud
16,31; 1 Sam 4,18; 1 Reg 3,28). Esta es la Unica vez en la que el verbo
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aparece vocalizado con dos gamesim, al igual que el nombre propio (1 Reg
19,16; 19,19; 2 Reg 3,11; 6,31; 1 Par 27,29). Por lo tanto esta palabra como
verbo es Unica en su vocalizacién.

Confirmacion: Eben Sosan, pag. 1199 para el caso del pretérito y pag. 1200

para como nombre propio.

3. Busca toda la informacion masorética sobre en Num 36,6 y explica la
noticia:

LENINGRADO
‘MP

‘MP

Las dos noticias coinciden en sefialar que es ‘la Unica vez en femenino’.
Esta es la Unica vez en la que el sufijo de 3ap. pl. m. unido a esta palabra
( ) tiene un antecedente femenino, las hijas de Selofad.

Confirmacion: Ginsburg 11 388 § 325.

Grafia

1 Lee e interpreta la siguiente noticia:

Gen 48,1 (MI)
‘MP

MP: aparece] 8 veces [en la Biblia], 7 veces escrita defectiva y 1 de ellas
|de las 8] escrita plena’.
Confirmacion: Weil 3286.

2. Lee e interpreta la siguiente noticia. ldentifica los otros pasajes y busca
confirmacion:

I*v 25,14 (L)
‘MP
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MP: * japarece] 3 [veces], 1 [vez] escrita conwar»y 2 [veces] escrita con
heti.

Confirmacion: Segun Weil 1861 y Ginsburg Il 536 § 209, los pasajes son:
Lev 25,14 y 1 Par 21,24, donde se escribe con heh, y 2 Sam 24,24, escrita con
waw.

3. Busca toda la informacién masorética sobre la palabra de Num 11,11:

LENINGRADO
‘MP
‘MP

Ambos manuscritos indican que esta palabra ‘esta escrita defectiva una Unica
vez'. El manuscrito M1 explicita que ‘esta escrita defectiva de la letra <jlef. ;A
qué se refiere? Es la Unica vez en la que el pretérito de lap. de la raiz
aparece sin el <ilefdc la raiz.

Confirmacion: esta informacion estd recogida en Weil 922 dentro de una
lista de ‘9 |palabras] escritas defectivas de <alef [en el Pentateuco] y son
Unicas en la forma’; Ginsburg 1 9 § 14a sblo recoge siete casos, y entre los
pasajes listados se encuentra este de NUmeros.

Combinacion de palabras

1 Lee, interpreta y explica la siguiente noticia:

Lev 7,38 (MI)
‘MP
MP: ‘en todo el libro [est4 escritoj excepto en 1 caso [que esta
escrito] (Lev 7,38), el segundo de este versiculo’.

La expresion habitual para referirse al Sinai en todo el libro de Levitico es
‘montafia del Sinai’ excepto en una ocasion en la que se lo denomina
‘desierto del Sinai’ (Lev 7,38). En este mismo versiculo, aparece también la
expresion ‘montafia del Sinai’, por eso en la noticia se especifica que es la
segunda vez del versiculo.

Confirmacion: Ginsburg Il 198 § 87.
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2. Lee la noticia, localiza los pasajes y busca confirmacion:

Is 2,7 (C)
‘MP
MP: ‘[esta expresion aparece] 5 veces [en la Biblia]'.
Los pasajes son: Is 2,7 (2 veces); Nah 2,10; 3,8; 3,9.
Confirmacion: Ginsburg I 49 § 410; Weil 2213.
3. Busca toda la informacién masorética sobre el compuesto (Deut
9,26):
LENINGRADO
‘MP
‘MP

La informacion en la MP de L dice: ‘4 veces [en las que este compuesto] esta
escrito en el Pentateuco’. La noticia que recoge MI es mas amplia y
detallada: ‘Siempre en el Pentateuco y en los Escritos excepto en
8 ocasiones [que esta escrito] y sus simanim estan escritos’.

La noticia de MI nos informa de que la expresion habitual para referirse a
Dios en el Pentateuco y en los Escritos es pero que en ocho
ocasiones, en estas dos partes de la Biblia aparece la expresion . No
especifica las veces en las que aparece en el Pentateuco como sucede en la
MP de L.

Confirmacion: Ginsburg 126 8§ 116a, b, c. Weil 95.

Vocalizacion

1 Lee, translitéra y explica la noticia de la MP de la palabra  en Mal 2,14 (A).
Busca confirmacion:

‘MP

MP: ‘5 veces escrita con games [cuando estd] unida a xyiny a hef.
Confirmacion: Ginsburg Il 199 § 106. Weil 592.
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2. Lee e interpreta la siguiente noticia. Busca confirmacion:

Is 16,12 (C)
‘MP
‘MM

MP: ‘4 veces [aparece la expresion]’.
MM: ‘4 veces, 3 con patah y 1 con gamesy sus pasajes son: Ex 10,5; Is 16,12;

ler 44,22; Eccl 6,10'.
La expresion aparece cuatro veces en la Biblia. En tres ocasiones esta

vocalizada (Ex 10,5; ler 44,22; Eccl 6,10) y en un caso, el presente, con

games.
Confirmacion: Ginsburg 11 135 § 185; Weil 2268.

3. Lee y explica esta noticia:

Ez 21,35 (C)
‘MP y MM

MP y MM: ‘la palabra aparece 2 veces vocalizada con patah [en la Gltima
silaba], 1 vez al final del versiculo y 1 al principio del versiculo, y sus pasajes

son: Ez 21,35; Is 42,22,
El verbo en imperativo hif >l m. sg. suele estar vocalizado (catorce

veces segun las concordancias) excepto en estos dos casos en los que esta

vocalizado con patah.
El caso de Ezequiel esta al principio de versiculo y el de Isaias, al final.

Confirmacion: Ginsburg Il 611 § 213; Weil 2866.

4. Lee e interpreta:

Deut 4,45 (M1)

‘MP
‘MM
MP: ‘signo’
MM: ‘signo. Siempre en Deuteronomio las palabras se escriben

con hélemy en toda la Biblia al contrario, se escriben con sareg\
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De esta forma se diferencian los dos casos de Deuteronomio, que son
nombre f. pl de , de los demas que son de , hombre f. sg. La palabra
siman es utilizada en la AIP para indicar que la palabra tiene MM.

Confirmacion: Eben Sosan pag. 833 para los casos de , Y pag. 834-835

para los casos de

Simanim

1. Identificar los simanim en arameo y en hebreo que se indican en la MM y

verificar la informacion de en Deut 1,5 (MI):
‘MP
‘MM
MP: ‘[la palabra aparece] 3 veces y sus simanim estan escritos’.
MM: ‘3 veces y los simanim en arameo son: : y .y su significado
es*
?
Los simanim aparecen primero en arameo: , corresponde a 1 Sam 12,22,
a0s511y a Deut 1,5. La palabra no se encuentra en el pasaje
mencionado, sino que hace alusion al significado del versiculo. Por esa razon
se clasifica como siman de sentido. A continuacion la palabra , ‘su
significado’, da paso a los simanim en hebreo: (Os 5,11),
(Deut 1,5) vy (1
Sam 12,22). Confirmacion: Weil 1044,
2. Comprender las masoras de en Lev 25,25 (M), localizar el versiculo
que se utiliza como siman mnemotécnico y contrastar la noticia:
‘MP
‘MM
MP: ‘[la expresion ] es & y hay 2 casos y todos ellos en esta
seccion’.
MM: ‘siman del primero: , del segundo: , del tercero:

y hay 1 versiculo que sirve de siman-.
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La expresion es A/y aparece una soOla vez, y hay dos casos mas

precedidos de waw, todos ellos en la misma seccion (cap. 25).

La MM recoge el orden de los casos. El primero, sin waw, corresponde a Lev
25,25, el segundo a Lev 25,35, y el tercero a Lev 25,39. Y se trae a colacion
el pasaje de los 2,9 a modo de siman mnemotécnico, ya que recoge en el
orden correcto la secuencia

Confirmacion: Weil 810 y Ginsburg 11 33 § 173.

3. Entender la MP de en Gen 36,39 (MI) e identificar el siman-.

‘MP

MP: 7%/ en este libro y en Crdnicas es y [hayj 1 versiculo que sirve de
siman:

La noticia se refiere al nombre del rey edomita Hadar. La MP indica que la
palabra sOlo aparece una vez en el libro (Génesis). En cambio, en los
libros de Crénicas (1 Par 1,46.47.50.51; 2 Par 16,2.4) este nombre no
aparece escrito , SN0 y el masoreta menciona el versiculo de los 3,13
a modo de recordatorio. La clave reside en las palabras y , la
primera con , en alusion a » y la segunda con , referencia a :
siguiendo el mismo orden de la noticia: Génesis y Cronicas. La palabra

no forma parte de los 3,13 y es un error.
Confirmacion: Mandelkern Il, padg. 1396/Eben Sosan pag. 281, segunda
acepcion de

Notas masoréticas sobre el mismo lema en diferentes manuscritos

1. Entender y comprobar la informacion masorética referente a (los 6,1):

CAIRO
‘MP
‘MM
ALEPO
‘MP

No hay :MM
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I.F.NINGRADO
‘MP
» ‘MM
eerror por
‘MP

Todos los codices coinciden en sefialar que esta palabra aparece nueve veces
con escritura plena (de mw) y en todos los Escritos se escribe de la misma
manera, excepto en un caso. Las MM de C y L indican los mismos pasajes y
los recogen en idéntico orden: Ex 8,16; 8,25; 11,4; los 6,1; 1 Sam 18,16; lud
1,24; 2 Sam 16,5; 19,8; Ez 1,13, mientras que en MI el siman de lud 1,24 se
antepone al de 1 Sam 18,16.

En el siman de Ex 8,16 ( ) se especifica el segundo, para evitar
cualquier posible confusion con Ex 7,15, donde aparece la mismas secuencia
( ), pero con escritura defectiva. El siman de 2 Sam 16,5 en MI
afiade que se refiere al primero del versiculo ( ). La MM de L es
la Unica que no indica cual es el pasaje defectivo (Ps 19,6), aunque aclara
que esta en Salmos.

Confirmacion: Weil 1268 y Ginsburg I 733 § 493b.

2. Descifrar las noticias masoréticas sobre la expresiéon (los 8,34):
ALLPO
‘MP
LENINGRADO
:aMP

as0lo hay circellus en
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M
. -MP

el lema es

En realidad, la noticia se refiere a la secuencia en Profetas y
Rscritos. Rste lema se repite siempre igual en el Pentateuco, excepto en dos
ocasiones, ambas en el liboro de Deuteronomio. Asi lo recoge la MP de A
que dice léty todo el Deuteronomio ( = ) es igual excepto
en dos casos. Ninguna de las masoras menciona los pasajes: Deut 27,6 y
31,24. Rn ambos esta expresidbn carece de la palabra y se refiere
solamente a . La noticia de M1, ‘lét en Profetas y Rscritos y
todo el Pentateuco es igual excepto en 2 casos’, desarrolla las masoras de L y
A. Por el contrario, C no recoge esta noticia.

Confirmacion: Ginsburg | 123 § 1266.

3. Averiguar a qué se refiere la noticia sobre (los 2,1). ;(Coinciden las
masoras de los cuatro manuscritos?:

CAIRO
‘MP
ALEPO
‘MP
‘MM
LENINGRADO
‘MP

Nota: BHS edita en los 2,1, cuya masora en |. es simplemente , la MP de 1
Par 9,15: y remite a la MM de Cronicas (Weil 4049)

‘MP
‘MM

Las noticias de los cuatro manuscritos se refieren a que este lema aparece
dos veces; sin embargo, se fijan en diferentes aspectos de la noticia. C
recoge una informacion de caracter ortografico: dos veces escrito con la
letra sin.
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A menciona que esta palabra aparece dos veces y que tiene dos sentidos o
significados y hace referencia a los pasajes: el de Josué (los 2,1) y el de :
que se corresponde con el hebreo (1 Par 9,15). En el primer pasaje
significa ‘secreto’ y en el segundo es un nombre propio.

I. es extremadamente conciso y s6lo menciona el dato numérico. Finalmente
MI recoge dos noticias: ‘2 veces con acento milMy tiene 2 sentidos’y en la
MM cita los mismos simanim mencionados en A, para lo cual consigna varias
palabras de cada uno de los versiculos.

Confirmacion: Weil 4049 (dos veces con sin); Ginsburg 1499 § 422 y Okl 13
(acentos) y Och 62 y Okl 103 (dos significados).

Irregularidades ortograficas

1 Lee e interpreta la MM de Num 10,35-36 en Ben Hayyim I, p. 332:

(Num 10,35) ‘MM

Ps) (Ps 107,23) (Num 10,36)
(Ps 107,26) (Ps 107,25) (107,24
(Ps 107,40) (Ps 107,28) sic (Ps 107,27)

MM: ‘9 versiculos contienen este signo J, ndn hafukah, y sus simanim son:
Num 10,35; 10,36; Ps 107,23; 107,24; 107,25, 107,26; 107,27; 107,28;
107,40. Y no son regulares éstos y son exactos los del Pentateuco’.

La ultima parte de la nota masorética se refiere a que en el signo en el
Pentateuco aparece en todos los manuscritos igual. No asi en el caso de los
de Salmos donde hay diferencias entre ellos, cf. “lrregularidades
ortogréficas”, pag. 161.

Confirmacion: Ginsburg Il 259 § 15b; Och 179.

2. Lee e interpreta la MM de lud 1830 en el ms. de EI Cairo. Busca
confimacion:
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MM: ‘Manases. 4 letras suspendidas fen la Biblia] y sus simamtn son: lud
18,30, Ps 80,14; lob 38,13; 38,15’
Confirmacion: Och 160; Okl 146; Ginsburg I 37 § 230.

3. Lee e interpreta las MP y MM de Deut 29,27 (Aif). Busca confirmacién:

‘MP
‘MM

MP: ‘UGnico lamed [escrito] grande y lista alfabética de letras grandes y su
contrario, lista alfabética de letras pequefias’.

MM: ‘lista alfabética de letras pequefias y grandes y sussimanim son: (1 Par
1,1); (Gen 1,1); (Lev 13,33); (Deut 6,4); ‘(Deut 32,6); (Lev 11,42);
(Mal 3,22); (Esth 1,6); (Eccl 7,1); y otra letra tet grande (lob 9,34);
(Num 14,17); (Ps 80,16); (Deut 29,27); (Prov 1,1); (Ex 34,7); (Num
27,5); (Eccl 12,13); (Deut 6,4); (Dan 6,20) la primera /~grande; (Is
56,10); (Ps 84,4); (Ex 34,14); (Cant 1,1); (Esth 9,29) la taw primera de

La lista recoge un versiculo por cada letra del alefato excepto para las letras
tet y mhi, para las que da dos. Normalmente, se indica la letra de la palabra
que se escribe en tamafio mayor con un punto sobre ella (gj. Deut 29,27,

); cuando en la palabra la letra esta repetida se explicita cual es para

evitar confusiones.
Confirmacion: Och 82, 83; Ginsburg 1 35-36 88§ 225-227. NOtese las
diferencias entre las listas.

4. Lee e interpreta la MP de Deut 32,18 en MI:

‘MP
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MP: ‘Gnicoydd pequefio y lista alfabética de letras pequefias y su contrario,
lista alfabética de letras grandes’.
Confirmacion: Ginsburg 1 37 § 229.

5. Busca toda la informacion masorética sobre la palabra en ls 9,6 en A,
C, L, MI. ;Qué dicen?

ALEPO
‘MP
CAIRO
‘MP
‘MP
LENINGRADO
‘MP
‘MP

Esta palabra aparece escrita como una sola en todos los manuscritos,
excepto en C ( ), y con el mem soRit a mitad de palabra. En la MP de
todos los manuscritos se indica que esta palabra es un ketib-geré, pero no se
menciona explicitamente la forma del mem. Ademas, en C hay una segunda
MP en la que se dice que esta palabra es Unica y que en Lev 11,42 aparece la
palabra sin lamed.

Confirmacion: Ginsburg Il 54 § 483; Weil 214. Esta palabra no aparece
entre los casos que se recogen en Och 100 sobre palabras que se escriben
como dos pero se leen como una.

6. Lee c interpreta la MP de Gen 16,5 en M.

‘MP
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MP: ‘15 puntos [sobre] letras en la Biblia: 10 en el Pentateuco, 4 en los
Profetas y 1en los Escritos’.
Confirmacion: Ginsburg 1296 § 521; Och 96.

Correcciones atribuidas a los S5f6Mm

1 Lee e interpreta la siguiente lista de tigqqanésoferim, Ginsburg 11 710 § 204:

Se recogen los versiculos como eran antes del cambio y después de éste; en
algunos casos se dice explicitamente que se ha cambiado mediante el
término kinna ha-katub.

Gen 18,22: EI TM presenta y antes del cambio era

Num 11,15: EI TM presenta y antes del cambio era
Num 12,12: EI TM presenta y antes del cambio era
Num 12,12: EI TM presenta y antes del cambio era

1 Sam 3,13: EI TM presenta y antes del cambio era

2 Sam 16,12: E1TM presenta y antes del cambio era

1 Reg 12,16: EI TM presenta y antes del cambio era
2 Par 10,16: EI TM presenta y antes del cambio era

Ez 8,17: EI TM presenta y antes del cambio era
Mal 1,13: EI TM presenta y antes del cambio era
Zach 2,12: EI TM presenta y antes del cambio era
ler 2,11: EI TM presenta y antes del cambio era
Os 4,7 EI TM presenta y antes del cambio era
Hab 1,12: EI TM presenta y antes del cambio era
lob 7,20: EI TM presenta  y antes del cambio era

lob 32,3: EI' TM presenta y antes del cambio era
Threni 3,19: EI TM presenta  y antes del cambio era
Ps 106,20: EI TM presenta y antes del cambio era

2. Busca los cinco pasajes que contienen omisiones de los escribas en la BIIS
(Gen 18,5; 24,55; Num 31,2; Ps 68,26; 36,7). ;Qué tipo de informacion se
recoge?

En todos los pasajes, excepto en Ps 68,26, en el aparato critico se recogen
los manuscritos que si presentan el waw que borraron los escribas.
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Ketib-geré
1 Ixcr y entender la noticia masorética de en 2 Sam 8,3 (A):
‘MP
La MP indica que en lugar de hay que leer . Por esa razén el
circellus se encuentra entre las palabras y . De esta manera se

introduce una especificacion, que afiade el nombre del rio. Es interesante

comparar las masoras de Ay L. La MP de A clasifica este caso como qeré. L

lo cataloga como un caso de qeré we la<ketib e incorpora entre las palabras
y las vocales de la palabra no escrita: sewa<y games.

Confirmacion: Ginsburg, Introduction 58 § 495.

2. Véanse las noticias masoréticas sobre la secuencia (2 Sam 5,2) en
el codice de El Cairo. (Es un caso de ketib-geré ? En caso afirmativo ;de qué
tipo? La consulta de ambos Okhla te servira de ayuda:

Se trata de una lista que recoge errores de escriba. La ultima letra de la
primera palabra debe ser la letra inicial de la segunda. Nos hallamos ante un
caso de division incorrecta de palabras.

Confirmacion: Okl 84y Och 101.

*4

Tres parejas de patubras en las que la ultima letra de cade primera palabra debe ser Icida
al principio de la palabra segunda.

Mu.. H P (ioj); FdifoL ;*).

Oburvadems: El urden en Hy en Fd e* el mismo. Kn P es; 1-3-a, Fd se limita a escribir la
secunda palabra con ci I'* final de la primera ya prefijado, ahorrandose asi cl rscribir In primera
palabra.

KTT P nasa wvc-g «nw i je ti*

bbjtu G2 TH5 TDOn TO TTjrPl  KT*? D SIDT* @  XT-C [HWT  si—s«
o108 nnno)1  h«u
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toi.

co0i tuvo ia »nap ‘rim 3
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A continuacion se sefiala el caso contrario. Una lista de dos pares de

palabras en las que la primera letra de la segunda palabra debe ser la letra
final de la primera.

Confirmacion: Okl 85y Och 102.

&

Y viceversa: Dos palabras cuya primera letra debe ser la Ultima de la palabra que las antecede.
Mss.. H P (102), Fd (fol. ja).

Observaciones: El orden en Fd= H P2-1.
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3. Analizar la entrada de Num 34,4 en el codice M I;

‘MP
MM
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MP:? ‘ha de leerse y [hay] 7 casos en que estd escrito y debe leerse

MM: ‘7 casos escritos con heh y que debe leerse con waw y sus simanim son:
Num 34,4; los 15,4; los 18,12.14.19; ler 50,6; Ez 37,22'.
La MP indica que se trata de un caso de Kketib-geré. Ambas masoras se

refieren a una lista de siete palabras de la raiz que terminan en heh en
lugar de waw. Cinco de los casos se refieren a (Num 34,4; los 15/4; los
18,12.14.19), uno a (ler 50,6) y el dltimo a (Ez 37,22). EIl siman de
los 18,12 es incorrecto. Ealta la palabra delante de

Confirmacion: los cinco casos de en Och 114 y Okl 96; ler 50,6 y Ez
37,22 en Okl 95.

Sebirin

1. Lee, interpreta y explica la siguiente noticia:

Lev 27,9 (MI)
‘MP
MP: ‘en 6 ocasiones cabria esperar pero hay que leer [lo escrito es]
, [no lo cambies], y sus simanim estan escritos’.
MM: ‘en 6 ocasiones cabria esperar pero hay que leer [lo escrito es]
, [no lo cambies] y los pasajes son: (Lev
6,8); (Lev 27,9) el segundo del versiculo;
(los 1,7); (lud 11,34);
(2 Reg 4,39); (1 Reg
22,43)".
Confirmacion: Ginsburg Il 234 § 547a.
2. Busca la informacién masorética sobre de Num 13,22 en los diferentes

manuscritos. ;Cuales son los simanim?-.
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LENINGRADO
‘MP
no tiene :MM

MI
‘MP
(Num 13,22) ‘MM
(Ez 20,38) (ler 51,48) (Is 45,24)

(Ez 36,20) (Ez 23,44) (Ez 14,1)

En la MP de ambos manuscritos se indica que en ocho pasajes se esperaria
la 3ap. pl. del imperfecto consecutivo del verbo ‘ir’ pero el texto presenta la
3ap. sg. y no se debe cambiar. En la MM de MI se da la localizacion de siete
de los ocho pasajes. Segun la lista de Ginsburg, falta el siman de 2 Sam 3,22.
Confirmacion: Ginsburg I 170 88 119a-b.

3. Lee y explica esta noticia:

lud 5,17 (C)
‘MP

MP: ‘2 veces |en la Biblia], 1 como nombre sagrado y 1 como nombre
profano, y cabria esperar ’
MM: ‘2 veces [en la Biblia], 1 como nombre sagrado y 1 como nombre
profano: lud 5,17; Ez 27,19".
La informacién sobre el sebir sélo se da en la MP y afecta sélo al caso de Ez
27,19. La forma que cabria esperar, , aparece a continuacién en Ez 27,20.

Por ello podria intentarse cambiar y se advierte que en este caso lo escrito es
. En la MM se identifican los pasajes donde aparece , siendo el de

Jueces el del nombre sagrado y el de Ezequiel el del profano.
Confirmacion: Ginsburg 1 231 § 192.

//iHOfim

1. Entender y comprobar la noticia sobre de Deut 5,12 (M1):

» ‘MP
“carece de fibbolet en el manuscrito.
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MP: ‘3 parejas [de palabras], la del primer pasaje lleva vy la del seqgundo .,y
el caso contrario, que la del primero lleve vy la del segundo \

Las parejas del primer grupo son: (Ex 20,8) - (Deut 5,12), (Gen
28,19) - (lud 18,29) y (Ex 23,18) - (Ex 34,25). Las parejas del
segundo grupo son: (2 Reg 114) - (2 Par 23,1), (Ps
42,10) - (Ps 43,2) y (Ps 59,10) - (Ps 59,18). Las parejas

aparecen en pasajes paralelos, donde solo difieren estas palabras en todo el
sintagma. El criterio que emplean los masoretas para seleccionar estos y no
otros pasajes es recurrir a la alternancia -

Confirmacion: Ginsburg 1 459 § 10y Och 203y 204.
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2. Localizar en C, A y L las grafias de la palabra (ler 2,6) y verificar si

aparece esta discrepancia en el Sefer ha-Hil'lafim:

En el .Sefer ha-Hil-Infini (L. Lipschiitz, “Kitab al-Khilaf\ pag. ) encontramos
la referencia a esta variante: (BA) - (BN)- La diferencia reside
en que BN punttaga$a<en la letra heb, mientras que BA no lo indica.

Tras la consulta de las ediciones facsimilesa2 de los manuscritos se observa
que la lectura del manuscrito C refleja la puntuaciéon BN ( ), mientras
que las de Ay L ( ) siguen la tradicion BA.

202. Sobre las ediciones facsimiles de los manuscritos véase “Materiales de trabajo”, pags.
75ss.
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3. Descifrar y verificar la masora que se refiere a en lue! 1,21 (MI):

‘MP
MP: ‘para los Occidentales la palabra se escribe y se lee [de la misma
forma], para los Orientales se escribe , pero se debe leer '
Los Orientales entienden que es un nomen regens en plural.
Confirmacion: Ginsburg | 592 § 623.
Gramatica y Masora
1. Descifrar y entender la noticia masorética sobre en ler 39,7 (L):
:MP
MP: ‘2 veces y siempre que [aparece la palabra] es igual’.
En este caso es un sustantivo masculino. Los masoretas llaman la
atencion sobre esta palabra para evitar que se confunda con la forma
contraida del infinitivo constructo hifi>l de la raiz ( ). En estas dos
ocasiones significa ‘ledn’, lo mismo que . Los pasajes son: ler 39,7y 2
Par 31,10.
Confirmacion: Ginsburg 1173 § 160 (en la letra bei).
2. Comprender y verificar la noticia sobre en los 15,43 (A):
‘MP
‘MM

La MP alude al nimero de veces que aparece esta palabra, tres. La MM
menciona los pasajes: (los 15,43), (lud 11,1) y (lob 11,5).
Ademas afiade la siguiente informacién: dos con games y una con patah y
tienen tres sentidos distintos. Los dos casos con games corresponden a los
15,43 y a lud 11,1, mientras que lob 115 lleva patah. En cada pasaje la
palabra tiene un significado distinto. En Josué significa Yiftah, nombre de
ciudad; en Jueces se refiere al nombre propio Jefté, mientras que en Job es
imperfecto qal de la raiz (3ap. m. sg.).

Confirmacion: Weil 1331 y Ginsburg | 729 § 470.
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3. (A qué cuestién gramatical se refieren las masoras de 2 Reg 17,11 (C) en
relacion al lema 2.
‘MP
‘MM

La MM indica que en estos tres casos la palabra lleva dages. La noticia
se refiere a la letragimmel, y por tanto, se destaca que en estos tres casos lleva
dages, ya que la particula esta vocalizada con articulo. Los simanim
corresponden a Deut 8,20; 2 Reg 17,11 y Ez 20,32.

Confirmacion: Weil 2144 y Ginsburg | 206 § 99.

Acentos

1 Interpreta y comprueba la MM sobre en Num 26,23 (M1):

MP: ‘3 veces con el acento pasta<cn esta seccion’.
MM: ‘3 veces con el acento pasta<en esta seccion: Num 26,48 (
); Num 26,23 ( ) y Num 26,42 (

La inforrhacion se refiere a que en esta seccién aparece tres veces la palabra
seguida de nombre propio con acentopasta<

Localizar esta lista no es sencillo. Aparece bajo el lema , aunque la noticia
se refiere a un compuesto. El encabezamiento de la lista explica el contenido
de la informacion , ‘hijos de fulano’, para referirse a hijos de alguién,
vinculando el lema con un nombre propio. Se puede encontrar la lista
recurriendo a los indices que aparecen en el tomo Il, donde se consignan los
pasajes que aparecen en las listas recogidas por Ginsburg (Il 733 § 8): Libro
de NUmeros; seccidn (Num 25,10-30,1).

Confirmacion: Ginsburg | 186 § 357.

2. Identifica los simanim, interpreta y comprueba las masoras en relacion a la
palabra en Lev 8,23 (L):

‘MP
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MP: ‘7 veces con el acento marimini.

MM: ‘7 veces con el acento marimirrf [y sus simanim sonj: (Gen
19,16), (Gen 24,12), (Gen 39,8), (Lev 8,23),
(Is 13,8), (Am 1,2), (Esdr5,15)\

En la Masora este acento se denomina marimim, pero es mas conocido por
el nombre de salselet. Este acento sélo aparece en la Biblia en siete ocasiones.
En el Gltimo pasaje el texto de L es , pero la MP de este lema indica
que es un caso de ketib-qgeré.

Confirmacion: Weil 705y Ginsburg | 653 § 236 (teximim).

Es interesante comparar las masoras de L y BHS en relacion a este lema:

Lev 8,23 (BHYS):
‘MP

MP: ‘3 veces con games y una de las 7 veces que lleva el acento mar>mimy

una de las 11 parejas con este acento’2ZB
La MP de BHS recoge tres noticias, mientras L sélo menciona la segunda.

3. Lee, entiende y comprueba las masoras sobre de 1Sam 9,21 (L):

‘MP
‘MM

MP: ‘fia palabra ] aparece 8 veces con este acento \mlI>\ y siempre que
esta palabra lleva <atnah, %adefo sofpasitq es igual excepto en 1 caso’.

MM. 8 veces con este acento \mil>l] [y sus simanim son\. Gen 3,10; Ex
4,10; lud 17,9; 1 Sam 9,21; 30,13; Am 7,14; Ruth 3,13 y 2 Sam 3,8 y siempre
[que esta palabra lleva] <atnab, sofpasiq o %aqefes con patata igualmente
excepto en 1 caso: lob 33,9

203. Latercera noticia alude a la existencia de 11 parejas con este acento. En cada pareja (de
2 palabras) una lleva rebia>y otra %acef. En la lista de Weil 915 aparece este lema, pero es un
error, como puede comprobarse en la masora de Lev 8,19 en relacidn al mismo lema, que se ha
visto en la pag. 215 de “Acentos”.

204. Cf. “Acentos”.
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La excepcion es , con acento milra>
Confirmacion: Weil 1571,

Listas masoréticas

1 Entiende y explica en qué consisten los siguientes encabezamientos de listas.
Los ejemplos te daran pistas:

- Och 192

Ez 16,47
Ez 20,44
Esth 9,3

- Apéndice IV (MI)

1 Sam 13,19
1 Sam 30,24 sic

- Okl 76

Is 22,7
Ps 90,8
Dan 3,1

- Och 192:
‘3 palabras de 11 letras’.

- Apéndice IV (MI)
‘1 de 7 versiculos que tienen 15 palabras, 7 palabras a un lado y 7 palabras a
otro y la palabra de en medio es un ketib.

- Okl 76:
‘1 de 5 grupos [de palabras] que 3 veces estan escritas como 1 palabra y se
leen como otra: D : : "
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Esta lista se refiere a que estas cinco palabras apacen escritas iguales en tres
ocasiones pero que cada vez han de leerse de un modo distinto. En la lista,
en la columna de la derecha se da el geré, luego el ketib y por el dltimo el
pasaje.

2. Explica las listas 84 y 85 del Old e identifica los simanim:

2 Sam 5,2
lob 38,12
Ez 429

Esd 4,12
2 Sam 21,12

El encabezamiento de la primera lista dice: ‘1 de las 3 [parejas de palabras en
las que la Gltima letra] de la primera palabra va [al inicio de] la segunda
[palabra]’. Es decir, que la ultima letra de cada palabra se deberia leer al
inicio de la segunda palabra. En el versiculo de 2 Sam 5,2 la lectura seria
;en lob ; en Ezequiel :

En el encabezamiento de la segunda lista se recoge el fendmeno contrario: ‘y
viceversa, 2 palabras [la primera letra de] la segunda [va] con la primera y sus
simanim [son]’. Es decir, la primera letra de la segunda palabra se debe leer

como la ultima de la primera palabra. La lectura de Esdras es y
en 2 Samuel
3. Busca y explica la informacion masorética sobre la palabra de los 21,30

(A) y descifra la noticia:

‘MP
‘MM

MP: ‘4 parejas que se diferencian’.

MM: ‘4 parejas de 2 [palabras] que se diferencian, en una se pronuncia el <alef
y en la otra no se pronuncia: los 21,30; 1 Par 6,59; Gen 42,38; 44,29; 2 Sam
23,37; 1 Par 11,39; ler 6,14; 8,11. En la primera [de cada pareja] se pronun-
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cia el <ilefy sus simanim [en arameoj: (los 21,30; 1 Par 6,59), (Gen
42,38; Gen 44,29), (2 Sam 23,37; 1 Par 11,39), (ler 6,14; ler
8,11)".

Confirmacion: Ginsburg 1 11 § 16c.
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Por si quisieras méas...

Es casi seguro que al terminar este libro el lector se haya aficionado a la
Masora, desee comprobar sus conocimientos y saber cuanto ha aprendido. En
este caso proponemos una serie de ejercicios para que se lance en solitario a
descifrar las noticias masoréticas.

Esta vez no incorporamos la interpretacion de las noticias. De esta manera
podré valorar su progreso en la adquisicién de habilidades masoréticas. Si desea
conocer si los pasos seguidos han sido los apropiados y si la solucion es la
correcta deberd ponerse en contacto con las autoras por via electrdnica,
dirigiéndose a Elvira Martin Contreras (elvira.martin@cchs.csic.es) o0 a
Guadalupe Seijas (gseijas@filol.ucm.es), indicando en asunto (subject) el titulo
del libro.

Al igual que en ElMasoreta te desafia se trata de leer, entender y descifrar las
noticias masoreéticas:

1 Deut 14,7 (MI)
‘MP

‘MM

2. Num 34,2 (M1)
‘MP
‘MM

3. 1Sam 20,29 (C)
‘MP
‘MM

4. Gen 10,3 (MI)
‘MP


mailto:elvira.martin@cchs.csic.es
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5. Deut 15,9 (MI)

‘MP

‘MM
6. los 2,13 (L)

‘MP

‘MM
7. Num 29,2 (L)

‘MP

‘MM
8. Prov 17,3 (L)

‘MP

‘MM
9. los 13,23 (N

‘MM
10. Mai 1,14 (C)

‘MP

‘MM
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11.2 Reg 1,3 (L)
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‘MP

E.M.C.
Ci.S.
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Génesis
1,1 33,165, 19,16 271 36,1 134
261 19,17 197 36,5 179
2.4 134 19,23 187 36,9 134
25 122 19,25 207 36,39 152,257
2,11 123,215 19,33 102,167 37,2 134
2,13 215 20,13 128 37,12 167,168
3,10 271 22,11 123 38 49
3,17 195 23,6 132 39,8 271
4,22 199 23,11 132 39,17 146
51-25,19 134 23,15 132 41,8 149
55 127 23,16 132 41,26 133
5,20 216 24,3 150 41,45 199
6,2 133 24,12 271 41,50 199
6,18 218 24,37 149,150 42,38 273,274
8,11 102 2455 173,175, 43,1 122
8,19 135 263 4429 273,274
10,3 275 24,60 219 45,6 150
11,32 166 25,14 122 45,22 153
12,3 209 25,22 225 46,2 123
12,5 146 26,3 207 46,3 207
14,13 134 26,4 207 46,20 199
14,24 134 26,6 122 46,23 122
15,5 168 26,28 138 473 136
15,8 158 27,3 177,190 47,24 133
16,5 167,170, 27,9 249 47,29 142
224,262 27,34 209 48,1 139,252
18,4 113,114 27,38 209 49,18 122
185 173,175, 27,41 142 49,30 132
263 28,2 249
18,7 149 28,19 268 Exodo
18,9 167,168 29,21 145 1,3 122
18,19 140 30,11 223 1,12 225
18,22 171,172, 31,13 207 2,3 230
263 31,32 249 2,7 196
19,2 113,114 32,15 250 2,9 134
19,8 207 33,44 167 2,18 138

19,15 225,228 34,19 205 2,21 106
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3,4 123
3,7 138
3,17 205
3,18 218,230
3,19 166
4,10 271
4,21 128
7,15 258
8,7 196
8,16 258
8,17 145
8,18 150
8,25 258
9,18 230
10,5 255
10,6 145
11,4 258
11,10 250
13,3 226
139 226
13,14 226
13,16 226
13,17-17,16 112
14,14 44
15,7 171
16,33 112
17,5 249
20,8 268
21,8 229
22,17 122
23,18 268
23,24 231
23,28 151
23,30 196
24,10 205
25,1 110
25,3 138
25,10 136
26,4 226
26,5 109,110,

111,112

26,10
27,19
28,1
28,3
28,11
28,13
28,21
29,28
30,13
30,23
32,25
33,2
34,7
34,14
34,25
36,9

36,11
36,17
39,14

Levitico
6,7

6,8

71

7,11
7,38
8,15
8,19

8,23

9,15
10,4
10,16
11,3
11,6
11,42

11,43
12,3

226

110

39

40

41

122

41
186,189
204

197

166

150

261

261

268
109,111,
112

226

226

41

138
266
138
138
143,253
215
215,216
271
216,222,
270,271
123
216
124
204
204
124,165,
261,262
136
137
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13,2 139
13,9 123
13,33 124,165,
261
14,12 135
14,15 135
14,24 135
14,41 225
14,55 122
14,56 122
15,3 138
16,1-18,30 150
16,31 150
18,27 207
19,11 231
19,15 102
19,20 144
19,26 102
21,20 112
22,22 112
22,27 141
23,32 150
249 186
25 257
25,14 139,252,
253
25,16 133
25,25 133,152,
256,257
25,34 186
25,35 257
25,39 257
26,18 226
26,21 226
26,24 226
26,28 226
27,9 189,266
NuUmeros
1,5-15 138
1,12 139
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2,14 138 14,6 215 344 185265
2,31 100 14,17 261 266
38 122 14,38 215 36,6 131,252
339 126,167 15,31 230 36,11 151
349 e 1618 127,250 Deuteronomio
343 127 177 249
4,10 129 17,14 215 15 152,256
4,16 227 17,20 126 1,14-1,24 100
4,19 138 17,25 141 117 114
4,31 138 18,20 141 2,13 82
5,10 227 21,8 141 311 230
5,15 186 21,30 126,167 3,16 157
5,21 204 22,18 215 3,23 125
6,13 138 2313 97,180 3,24 103
6,24 122 23,19 231 4,42 207
7.2 166 23,26 215 4,44 138
7,11 135 24,6 228 445 141255
7,13 145 25,4 141 512 200,267,
9,10 126,167, 25,9 215 268
168 25,10-30,1 270 5.21 207
10,29 138 25,12 167 6,1 138
10,33 162 26,8 122 6,4 164,261
10,34 162 26,9 225 6,5 165
1035 162,171, 26,23 197,222, 6,10 133
260 270 6,11 196
10,35-36 161, 26,33 151 6,16 203
170,260 26,42 270 11 151
1036 162,260 26,48 270 7,22 207
11,11 139,253 27,1 151 8.9 119,249
11,15 171,172, 275 164,261 811 141,142,
207,263 27,18 141 151
11,16 141 28,2 228 8,20 210
12,4 141 29,2 276 926 143,254
1212 171,263 20,15 126,167 9.27 111157’111168'
12,14 141 29,32-34 250 11 142151
13,9 158 2933 127,250 117 o1
1322 90,189, 31,2 173,175, 1117 158
266,267 263 12,23 148
13,23 134 32,32 123 13,23 134
13,29 151 33,27 130 14,7 275

13,30 82 34,2 275 15,9 276
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16,19 102
17,6 137
17,9 218
18,15 123
19,5 137
19,11 206,207
20,17 150,151
23,7 119,250
26,3 218
26,14 231
26,17 142,151
27,6 259
28,5 122
28,17 122
28,26 33
28,27 137
28,31 148
28,42 40
28,68 130
29,21 129
29,27 170,261
29,28 167
30,11 129
30,16 142
31,2 40
31,11-28 40
31,12 144
31,14 142
31,23 140
31,24 259
326 164,165,
261
32,13 145,146
32,14 135
32,18 166,170,
261
33,1 138
33,7 138
33,14 133
Josué
14 156,157

15 102
1,7 186,266
21 160,203,
204,259,260

2,9 257
2,13 276
34 155177
3,13 257
3,16 154
61 159,257,
258

6,4 226
6,6 226
6,8 226
6,13 226
6,14 112
7,16 226
7,17 226
7,18 226
7,21 198
8,11 155
8,17 187
834 160,258
9,1 196
10,24 158,177
10,41 157
11,3 150
11,14 122
11,16 224
13,23 276
15,4 266
1543 211,269
17,3 151
17,12 106
18,12 266
18,14 266
18,19 266
18,21 135
19,13 230
19,26 205

21,30 232,273,

21,37
22,7
23,16
24,3
24,14
24,15

Jueces

1,6
1,8
1,21
1,24
1,27
131
1,35
2,1
2,20
2,22
3,15
411
52
58
5,14
5,17
8,23
98
10,8
111
11,3
11,13
11,22
11,33
11,34
13,21
14,12
15,5
16,31
17,9
17,11
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274
190
154
215
176
131
154

104,105
203
200,269
258
106
154,230
106
205
206
187
204
177
209
207
148
189,267
229
177,180
225
269
101
157
157
157
266
130
153
157
251
271
106
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18,29 268
18,30 163,170,
260,261
19,13 180
20,18 226
20,20 226
20,23 226
20,26 133
20,28 226
20,48 203
1 Samuel
1,7 148,227
1,11 138
1,18 155
2,16 249
2,26 149
3,10 123
313 171,172,
263
4,13 179
4,18 251
7,17 131,251
9,2 149
9,21 222,271
12,22 256
13,19 231,272
13,21 123
14,24 106
15,9 228
15,35 206
16,1 206
17,17 158
17,39 106
18,10 220
18,16 258
20,19 218
20,20 230
20,23 114,115
20,29 275
20,31 249

22,19 157
26,8 112
26,22 106
28,11 205
30,13 271
30,24 231,272
2 Samuel
2,21 119,249
3,8 271
3,22 267
5,2 185,264,
273
6,19 112
6,20 206
8,3 185,264
12,3 208
13,25 206
14,19 188
16,5 204,258
16,12 171,263
19,8 258
19,10 228
19,20 167
20,1 171
21,12 273
23,9 230
23,37 273,274
24,3 217
24,15 157
24,24 205,253
1 Reyes
2.1 142
2,3 142
2,46 228
3,2 112
3,28 251
7,7 227
7,18 109,111,

112

7,38
8,58
9,20
10,7
10,19
11,8
11,9
12,16
12,23
13,26
14,2
14,12
16,12
17,4
17,15
19,16
19,19
20,9
21,8
22,43

2 Reyes
1,3
2,3
2,11
3,11
3,24
4,15
4,29
4,39
512
6,31
7,12
7,13
8,6
91
10,29
11,4
12,10
12,13
14,7
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111,112
142,151
151
149
230
128
144
171,263
215
213
229
230
198
249
150,188
252
252
114,115
106
266

277
187

81
252
187
130
249
266
154
252
230
106
133
249
187
268
154

66
106



211,270
216
178
183
215
154
228

113
143,254
180

139

214

138

187

102
166,170,
262

229

271

146

146

128
147,255
230

209
232,272
229

230

132
158,159
225
106,107,
108

197
187,230
202

146

216

176

41,17 228
422 231
42,18 146
4222 255
43,16 216
449 167
44,14 165
44,23 146
45,24 267
46,4 157
46,13 101
49,10 231
49,13 146
51,13 146
51,16 146
52,3 216
52,10 146
54,9 196
56,1 216
56,10 261
58,12 66
60,9 141
63,19 187
66,1 216
66,11 225
Jeremias
2,6 200,268
2,11 171,172,
263
2,17 141
2,19 141
2,24 230
2,27 230
2,31 129
3,7 226
38 226
3,10 226
3,11 226
3,13 141
3,24 136

3,25
4,2
514
6,13
6,14
6,25
7,25
8,2
8,10
811
9,18
11,7
12,6
13,6
13,20
14,20
16,19
19,11
20,17
21,7
23,18
25,33
27,8
27,19
30,8
30,17
31,8
34,11
36,6
38,11
38,21
39,7
39,13
44,10
44,22
44,29
46,8
46,16
48,20
48,45
49,10

136
209
215
157
274
230
196
229
157
274
146
196
133
249
230
136
146
137
230
229
230
229
229
197
227
205
146
203
218
106
215
269
165
231
255
138
205
198
230
187
230
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50,6 266
50,8 123
50,11 230
51,3 184
51,11 145
51,48 267
52,33 230
Ezequiel
1,13 258
1,14 158
2,2 215
2,3 215
31 215
3,24 215
8,17 171,263
14,1 267
14,4 230
14,16 197
16,44 230
16,47 131,231,
251,272
20,32 270
20,38 267

20,44 231,272
21,35 147,255

23,44 267
24,6 230
27,19 267
27,20 267
28,14 207
29,21 102
31,14 229
31,15 136
32,18 228
34,13 135
34,24 227
36,5 230
36,20 54,267
37,22 266

39,16 230
40,18 227
41,15 158
41,20 167
429 273
43,26 145
46,22 167
47,10 230
48,10 216
Oseas

2,12 228
47 171,263
511 256
9,2 187
14,3 249
Joel

419 158
Amos

12 271
15 216
49 219
5,16 206
7,14 271
9,15 141
Jofias

1,14 158
Miqueas

6,10 188
7,10 129,141
Nahum

13 156
2,10 254
3,8 254

3.9 254

285

Habacuc
1,12 171,263
3,14 228
Sofonias
2,15 216
3,17 141
Ageo
2,1 215
2,2 215
Zacarias
2,12 171,172,
263
47 230
57 112
6,10 218
12,1 146
14,12 138
Malaquias
1,13 171,263
1,14 276
2,13 138
2,14 147,254
3,22 261
Salmos
4,7 228
10,15 250
17,11 230
19,6 258
22,5 136
27,13 167
34,1 195
35,20 146
36,7 173,175,
263
42,10 268
43,2 268
44 4 146
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46,5 123 3,26 231 14.4 133
48,5 196 6,21 196 16,8 133
48,11 146 6,29 230 16,28 165
59,10 268 720 171,172, 173 276
59,18 268 263 18,24 188
62,4 197 8.8 123 20,3 53
66,15 205 8,21 129 20,7 123
68,26 173,175, 9,34 261 23,21 228
263 10,6 250 30,14 146
72,16 225 11,5 269 30,21 146
72,17 209 12,14 229
74,7 202 13,5 45
77,21 123 157 123 Ruth
78,12 123 15,29 231 16 122,201
78,36 163 21,21 225 33 179
80,14 162,163, 26,9 230 3,12 184
261 31,22 230 3,13 271
80,16 261 32,3 58171, 3,14 178
81,4 230 172,263 3,17 183
84,4 261 33,9 271 4,7 138
86,8 103 33,21 230 4,9 190
90,8 232,272 33,28 230 4,18 134
92,8 225 36,17 227
93,5 228 38,12 273
95,1 228 38,13 163,261 Cantar
106,20 171,263 38,15 163,164, U 261
107,21-26 161 261 1,2 52
107,23 260 39,8 250 1,14 134
107,23-28 161 39,18 158,159 3,12 33
107,24 260 4,11 123
107,25 260 Proverbios 5,2 149
107,26 260 11 261 7,10 52
107,27 260 15 217 7,12 228
107,28 260 2,13 146 8,6 196
107,40 161,162, 217 146
260 4,10 249
137,6 205 411 66 Eclesiastés
1458 156 4,13 228 17 146
7.17 123 1,11 100
Job 9,9 217 5,10 195

35 197 13,25 249 511 123
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6,10 255
71 261
7.23 58
9,11 138
10,20 106

12,13 165,261

Lamentaciones

11 84
2,22 140
3,19 263
3,20 171
3,54 228
521 196
Ester

1,6 261
1,22 123
2,2 133,226
3,3 226
6,3 226
6,5 223
6,10 216
9,3 231,272
9,29 261
Daniel

2,39 158
2,7 230
31 232,272
3,2 226
3,5 226
3,7 225
3,10 225

3,15
3,29
431
6,11
6,20
81
8,4
8,9
9,8
10,14
10,17
11,18

Esdras

3,7
4.8
4,12
5,15
6,15
91
10,35
10,44

Nehemias

4,5
12,14

1 Crénicas
11

1,46

1,47

1,50

151

2,5

225
158
209
230
261
144
229
187
196
230
105
154

158
191
273
271
158
151
230
230

229
230

261
257
257
257
257

58
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4,40 149
6,59 273,274
9,15 160,204,
259,260
11,39 273,274
12,2 123
12,18 136
13,2 225
21,24 253
27,1 111,112
27,29 252
28,11 196
29,20 209
2 Crénicas
9,26 157
9,29 230
10,16 171,263
11,3 215
15,13 157
16,2 257
16,4 257
23,1 268
24,23 203
25,17 180
29,9 136
30,11 148
31,10 269
34,9 230
34,11 196
34,21 136
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Misna
Abot 3,13 37

Talmud de Babilonia

BB 14b 52

BB 10% 163
Ber 4a 167
Erub 13a 53
Meg 3a 52
Meg 25b 179
Men 29b 53
Ned 37b 53
Ned 37b-38a 52,173
Qid 30a 52,163,165
Qid 66b 167
Sabb 103b 53
Sanh 94a 166
Sanh 103b 164
Sot 20a 53
Taan 8a 52

Talmud de Jerusalén

TJ Ber 9,2 163
TJ Meg 19 52,198
TJ Meg 4,1 52

TJ Sanh 11,7 163
TJ Taan 4,2 182

Tratados extracandnicos
ARNa 34,5 167,168
ARN 34a 163

ARN 37b 163

PASAJES RABINICOS

Mas Sof 6,8 183
Mas Sof 6,9 184
Mas Sof 9 165
Mas Sof 9,6 166

Tosefta
TosSanh 14,7-8

Midras

CantR 1,2 52
CantR 2,5 163
CantR 3,4 163
GenR 1332 54
GenR 34,8 53
GenR 45,5 168
GenR 48,15 168
GenR 78,9 168
LamR Proem 15
LevR 11 163
LevR 19,2 53
LevR 23,12 166
MidrProv 26,24

NumR 9 166
NumR 9,10 167
RutR 7,2 166

Sifra Lev 1,1 53
Sifra Lev 1,9 53
SNum 9 167

MASORA
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